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waskhog drustvenog sloja, 12 posebnog stajaliSta posvetio je ,(2()-}\“,“ |
nitas “L‘;m,g opusa 1 Ksaver Sandor Palski (1854 g3
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ovo djelo mozemo podijeliti na nekoliko ten,
bno ve¢ spomenutu tematiku zagorskih
svijeta, zatim krug_poviyespih romany | -
tvenom problematikom, te nekoliko - .
| pripovijesti s izrazito psiholoSkom motivactjom 1 mistickim iy
tima - Cinjenica je da se motivl I1Z pIvog tematskog kruga . -
disnjom zbirkom pripovijedaka Pod starim Krovovima — o i
nonavljaju ili su bar posredno prisutni i u vecini ostalih njes -
diela.

To samo govori kako je Hrvatsko zagorje, njegov rodni i
bio 1 do kraja ostao osnovnom pid¢evom .opsesijom, 1zvoristem -
tovo svih njegovih literarnih tema 1 motiva. Dalski je bio piw
cyjem su se djelu uvijek ispreplitala 1 medusobno dopunjavala rice
nalna, realisticka shvacanja stvarnosti i njegova pomalg sentimentn:
-romanticna narav. Taj spoj romanti¢nog i realistinog, njihove o
‘prSObnO prozimanje, bitni je dojam koji ostavlja i veci dio npa

roze.
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se pred njegovim ocima brutalng Zaboray, autentie O Vrijeme, 4
[ako 1 sam plemenit fusilo. Nost Neceg &

generosus Cintek, jedna od a
u kojoj j.e pisac izvanredno
psihi Covjeka Cije se drustvo NemMinovno ryg
| Kao styarna V.rgednost gledano s literaang as
vim .zagorslgm”motlvn.rvla, a posebno u zbirc
(v)sggje ponajprije p!astlcnpst 1 Zlvotnost ocrtanih portreta, danih naj-
Cesce u ar'l.egd(')t‘skm-lv epizodama njihova Zivota — bez obgira nJa
.pretpnpoYues.t 11} ObOICIIO tragicni kraj pojedinih junaka. I danas osta.
Jemo oduSevljeni prije svega njegovim portretima, skicama, a manje
sudbinama. Spomenuti portreti, izvanredni krajolici, ugodaji, jednom
rje¢ju sve ono Sto je Palski mogao ocrtati, gdje nije morao rjesa-
vati nikakve probleme — ima trajnu umjetnicku vrijednost. Sluzeci
s¢ humorom, ponekad i karikaturom, pa Cak i satirom, Dalski je
upravo takvim postupkom pri obradi svojih junaka omogudc o S;ég
.Sebi odredenu distancu prijeko potrebnu da..revalnoh— ,ptoliljkitv;lgost,
| protiv svoje volje — oslika jednu specificnu ;lvr; Si adekvatnim
I to na najbolji moguéi nagin — dobro oqm}eresti
0dnosom lirizma i realizma, impresije 1 apam!?;ie u kojima autor
Nifta manje nisu interesantne I-Pﬁpggzaik opceg drustvence
donosi niz isjecaka, slika i dogadaja, Cltlf;l odina. . autor
I politickog Zivota Hrvatske §_€damdteifyaltskgi krug U kF’Jemlgiu‘;Log
_ Opéenito gledajuci taj 3iroki kGOmpleksnih pitansa 4o nuti &
SMjelo upustio u analizu razlicitih 1 .o paroCito 13 420
I'vatsk 3 mena, potrebnoJe
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\ ac o usao u polemiku s Jru&lvqnm ”’l"”""m
sucagu prsa ‘lk_\xi'w svog stajahsta neke merttorne Sudoye ". Yoy
vremena. «i«jnnsf_t \i‘(‘u‘\f””( onako kako 1€ 1o njemuy (,dg()w;rlwlnb
TN odt‘_',]-'“.lm,l_ ‘| ‘l\l'-lxnih pozicija dolazio ¢esqo U suprop - T
. polazect sasvoph klasnih pozictja : Protng,
" }f] "ml yivota Koju je ocjenjivao, jer umjesto d
\[l:\\‘llll\ e ¢ nametao svoje §1}h|0ﬂc“ 1 poglede,
falsifikate, Zbog naglasence lcndgncmzno.stn Junaci | .
vidualne ludske osobine i postaju samo dgklurzmv.m tumac;
dacevih teza. Medutim. polazeci od c’mocxonalnci INSpiracije :
ez ni za Kakvim vrednovanjem., VeC samo uocava biljezi. | lo
prozi Dalski se predstavio kao l’CilllSl.kOJl U svoje opservacije Uno,
prilicnu sentimentalno-romantic¢nu patinu, z}!l }stodobr}O ZNa ostvyry,
1 Karaktenistiene tipicne trenutke zivota. PiSuéi na taJ nacin, Dalgk
U tom krugu svojih pripovijedaka sa zagorskim krajolicima L por-
treima plemenitasa postize najvece umjetnicke domete, JEr je u osnoy,
SO neposredan i vjeran Zivotu. [ma Neobicno razvijen afinite 2
kreiranje vizualnog dozZivljaja detalja i snazan, upravo impresionistick;
osjeca) za boje i Stvaranje ugodaja uopce. Palski nije imao uvijek
snage ni-dovoljno umjesnosti za dublju psihologku analizu (iako j
feprestano naglasavao da zel; promatrati »hrvatsky dusu«), ali je ty
nedostatak obilne nadoknadivao deskriptivnim zahvatima u tematsku
gradu u cemu je big stvaralacki suveren.

| ip@cnica Je da upravo Dalskim zapoCinje nova etapa u hrvat
shoj knjizevnost;. kad se Klasi¢ng realj

| , sticka  tematika osamdeseti
godina ve¢ pomylg pocela zatvarati krug kojem je preostalo jof
4O ponavljanje. Pyg); J¢ prvi kod nas nekim temama zapoce?
Prodor u Evropu, 4 jog Prije Vojnovica, gledano u nasim relacijam
Plsdo o Propadanjy hrvatskog plemstva kako se dotad JOS Ilii‘ei)isulo,'
UL SintetiCar dryggy, SVOg vremena, kronicar Jedl;ﬁ
A ostvarujuéi tematski krug.zagon'llll
tdan od pryih vjesnika impresionizi
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Harambadic. a pojavu rad
liku eradskog proletarjata

&1 PREDRI ALIZMA T REATIZMA (1860 1890
(

K ranjcevic pise poznatu presmu Radniku: O (o) temi PISA0 Je

nickKih pokreta | pobuna, Straj-
uspjesno j¢ obradivao Vien-

Lo dosadasnjeg pregleda lako se moze zakljuciti da su hrvatski
/ ¢ i

listi dodirivali pac firﬁc razmatra
e 1. gotovo sve znacajne 1 kljucn
‘1'”'\”1:,”(;2 1 politickog Zivota: od o«
‘i,]'.l_',::}\;nnzi. kao 1 na opcenacionalnon
,\1‘111‘\‘:1. Madzara 1 Talijana prema nam

li. poscbno u osamdesetim go-
¢ probleme tadasnjeg hrvatskog
Inosa medu vlastitim politickim
n planu odnosa stranaca, Nije-
a 1 obratno, pa sve do pokusaja

ocavanja slozenth procesa koji su vodili korjenitim  strukturalnim
JOC v el N R ., . o
yomjenama u- hrvatskom drustvu potkraj stoljeca. Ako je ijedno

-azdoblje hrvatske knjizevnosti bilo d
nesumnijivo bilo razdoblje realizma,

rustveno angazirano, onda je to
naroCito u pocetnoj fazi. Pisci

oea doba ne samo da su uocavali éinj;niqe 1 reg;’strirali 1h nego
a u vecini slu¢ajeva pokusavali i sugerirati rjeSenja mnogih kom-
pleksnih pitanja pred kojima su se nasli u svojoj knjizevnoj tema-
tici. Bila je to literatura s tendencijom, ¢&ija se vrijednost.neko vII-
ieme mjerila prema nacinu kako se problem obradivao (ali u smislu
teze. @ ne izraza). 1 to je Cesto bilo vaznije od umjetnickog dometa

dela 1 njegove estetske vrijednosti.

Medutim. u hrvatskoj se knjiZzevnosti negdje od 1890 godine
pocinje osjecatl jasan zaokret sa Sirokih drustvenih tematsTTﬁ_preokp-
pacija stvaralaca prema suzavanju motiva: sve se vise zapostavlja
siroko fabuliranje, od velikih mozaik-slika prelazi se na manje teme,
ali zato s ja¢im prodorom u dubinu. Roman kao glavna knjizevna
vrsta osamdesetih godina sve se vise povladi pred Qrigov!eﬁnom pro-
zom, a dominaciju preuzima novela sa psiholoskom motivacijom, po-
kusajima da se umjetnicki registriraju senzibiliteq; glavnih junaka, nji-

hovi unutra$nji sukobi i osobne preokupacjje, ukratko, drustvenu
problematiku zamjenjuje sve vise analiza individu@iih_Karaktera u

razvoju.

Zanimljiva je Cinjenica da tu promjenu u literaturu ne donose,

kao §to bi se mozda moglo ocekivati

, pisci mladeg narastaja koji ¢e

doskora postati korifeji moderne — kao Begovi¢, Domjani¢ ili Matos,

JAVIVSI se ve¢ 1892. godine, nego to pr
generacije kritickih realista.

vi ¢ine najpoznatiji predstavnici

Najavom psihologke pripovijetke ili romana svakako mozemo
"Matrati ve¢ veéu pripoviietku Janko Borislavi¢ Ksavera Sandora Dal-

skoga, objavljeny Jeodine, da b1 se u razdoblju od svega ne-

vliko soding javili T Josip Kozarac

s Donom Innes (1890), Mirom

Kodolicevor (1895) i Opravom (1899) — “izrazito psiholokim prips-

®

Ile i
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KNJIZEVNOST OD NAROD
: : 1V, witala v Medu 1oy,
vijestima, 1 1o H‘«Jll\(m rlﬂ’\"/.’.\f‘,‘ l' (‘k -w’_m-!. SYictlon, .

. ; 14 autor rjesava ckonomska pProb|. My,
tckstovima u kojima . P Mat,—on,
Slavonije. te Janko Leskovar, koji ¢e novelamay Misa na \V‘(»j'
N « : .. . . ‘7 s ’ . )) V . v . ; ~ ‘f‘fm‘_n‘-\ ‘}b‘v‘ (‘
(1891) 1 ,“”‘Q'U"d‘('.i'L‘\()""') dt’“m“\.”,“) ' o ((lill ?.‘.””"'“_ l n?iﬁ,/’(Q’m
dernistickih literarnih pnsluqu:l, Zapravo jos prije - VIR
mlade modernisticke gencracie.. . B

"~ 7a razliku od osamdesetih godina u kojima
rcalizam, ovo bismo razdoblje (kz;o drugu fazu real A
mogl nazvati poetskim ili psih 0")Sk!Nmff_‘{"lli_fﬁm()m
upravo lirski i psitholoski aspekt u hrvatskoj k'?~"7CVn<‘>stTTi5'1 Jr Su
na prijelazu 1z Qsamdesetih u dcvcdcscle__&o_g]r_l_q. Dakakoi o Oenij
vrijeme se do kraja stolje¢a, 1 paralelno s modernisti¢kim S”ujan-pv“
cgzistira 1 dalje proza tipa kritiCkog realizma kao 1Zravn; ﬁagtj,lma’
tradicije osamdesetih godina. Ona se prirodno Javlja i razvija i‘udvak
razdoblju, ali sada produbljenije, literarno obo tqm
unutrasnjeg zivotnog sadrzaja knjizevnih likova. 1)y

Vec spomenuti Josip Kozarac (1858—1906) tipicnj
pisca u razdoblju realizma koji u svom djelu

fazu ovog literarnog perioda.
U prvim pripovijestima i romanima naglasava socijalny rob|
- e-

matiku, pa se raspon tema o kojima ovori kreée od rjésavanja neki
1zrazito ekonomskih pitanja (@7rrvi kapiialy), preko oslikavanig 1'ugl-
staleza 1 sredine koijoj —m_i‘!?i@]u\%ﬂ;

koji_se otuduju od vlastitog
aana_kod sina)l, do promatranja slavonskog sela y koje prodor Ion

pitala unosi 1 nove oblike Zivota: razbijanje patrijarhalnoo 5. .
o : z
pauperizaciju seljaka, nemoral [ Teng ) wjema,

12

gacena zy dimen

e 2 J€ Prim:
ujedinjuje i pryy lpdlrr?;

| & v

; Obra([ijllj?lzljlgi;é}ér‘;il‘tssl;; su plcSiCI 9samdeseti.h' godina odlazeti u Sirinu,
razini, Ceso Zab,o ravl’alz'en; rustverl_(?jpplltlcke tpme na horlzontglnoJ
zZumljivo da gy S druJ s fea ,ICI,.I u vertikalu. Zato je 1 rd-
nog, pisali _ | ge strane, .OStaJUCI. strogo u okvirima region_al-
' l'l-z-qek? tem.e. koje Su'blle nacelno zajednicke — i 0
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| na primjer. takoder regionahist. ah OPIsujuCct svoje Zapgorce

vac1e : “.wbﬂ(‘ prikazuje 1oopce. 1 zajednicke. 1 poschne crte stk
1St

on i seljaka. pa time razbna regionalne okvire, a da i ne ZOVOTimo

prvats ' kako J¢ problemima  vezamim s fragicnost  coviekova

0 "“m.: : P,—,’k;])i\'ill]jll njegove nemoci pred sudbinom dodirnuo vec

,?’1\1.""3-‘"‘ seeljudske« teme uopce.

¢ R(c‘nll'/“"“ §C javio u nas, uzmemo It u obzir i Senou. nekako

ame ﬁ';llu‘llskﬂg_Hiillll‘illIZle.. kao 1 pojave paralelnih stilova u

‘”‘::1 semljama, prije svega verizma.

l\x,mmé tome §to vec u Scnp‘inn dnhz! pocinje u naSoj knjizev-

1j ozbiljna preorijentacija na prijevodnu h.lc.ruturu realista, kao prvo
”“l h i francuskih, kojih su puni nasi casopisi posebno Turgenjeva
m'} ,IIC i unato¢ prilicnom utjecaju tih stvaralaca. naroc¢ito Tur-
I,.,l;c\'f‘- na naSe realiste, ¢injenica je da je hrvatski realizam. usprkos
‘%\k .mu. ostao proizvod specifitno hrvatskih prilika.
\L Senoin realizam predstavlja smjesu neke vrste realisti¢kih po-
oleda. historizma 1 romantléarskog_pqtosa, svega onoga Sto je _Sgnog

mogao_sagraditl na osnovi .naée 1 llterarge i_drustvene tradicije i

wog vremena 1 prije toga ilirskog romanticarskog zanosa. Nadalje,

pot}ebno je naglasiti da knjizevnost cijeloga hrvatskog realizma nije
zasnovana ni na kakvim konkretnim filozofskim koncepcijama, kao
ito je to bio sluaj u drugim velikim literaturama. Specifi¢nost se

hrvatskog realizma ogleda u tome $to su se gotovo svi teoreti¢ari i

kriticari tog razdoblja ponajprije brinuli o tome hoé¢e 1li i koliko ¢e

odredeni pravac u knjiZzevnosti koristiti hrvatskom narodnom Zivotu,

Sto Je 1 osnovni uzrok naglaSene drusStvene angaZiranosti hrvatske

literature realizma. Cak 1 kad su pojedini pisci ili teoreti€ari nastojali

prenositi razne ideje iz drugih zemalja, najée$ce su to &inili loge i
prakticki ostvarivali druk¢ije nego §to su teoretski postavljali. Klasi¢an
primjer je Kumiéicev sluc¢aj. Proboraviv§i neko vrijeme u Parizu, u
doba najvece Zoline popularnosti, i sam je nastojao nakon povratka
prihvatiti naturalistitku poetiku. Medutim, vezan za nase tlo i nage
probleme, i pored svih svojih naturalisti¢kih programa, Kumici¢ u
Svom djel}l ostaje ipak vise romanticar negoli naturalist,

... U cjelokupnom razvojnom toku hrvatske knjizevnosti realizma
Ol su pokusaji jednog dijela pisaca da krenu smjelo ukorak sa stra-
g:ﬁ mlg-ejiljrfn]i li u to vrijeme u Evropi aktualnim knjizevnim doga-
oi Su,pogl‘dt‘o’ neki s vise, neki s manje uspjeh.a. Medvl.ll piscima
roito K ] 'lmvputem valja prije svega spomenutl.Kumlclcg, a na-
SVrstati “avera Sandora Palskoga. U drugu skupinu mogli bismo
: Pisce koji su opet uzore trazili u starijim hrvatskim stvarao-

Cima U tradic: . -~ S eys . R .
adlclondanJ knjizevnosti, ili su jednostavno pisali organski.

nc

i
drug
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To se ponajprije mhmxl na knjizevno djelo Vlvm'(w,|;m' Novy
Ante Kovacica 1 Josipa Kozarca. i
Kad je rijec o 1|n1jcl'm'(.‘k('\j V.I‘i_iC(ln(?sli literar
ovom ru/dblwlju. kao i lchmkp pisanja uopce, kod u_,-|||\(.,p brog. o
uocliiva je shematicnost pl’l'r;vl’./.l‘u(ll kn_||”/cvnc ematike m””m,,
autori. na primjer. sluze lSkI»]l‘lCIVU haractjom. a isto (,k,, ! Sligy
strukturiranjem pripovijedaka Iromana. S_]’cllm() S¢ samo likoy, M
ganata kojima je jedina I‘unkq];l'du ppkrccu r;nd_nw I dajy joj 7
il pak naglasenog konlr.uslu_‘un»lu prl,_ohruql ]lk(,)_v;‘.‘ S na ,’lél§cn()'
crno-bijelom  tchnikom pisanja. Buduc¢i da Je vecini sty; m
bitna teza. odnosno ideja dJela,. u ovom perlodlu hrv:
nosti zanemarivalo se njegovanje izraza 1 stila uopce, sto
najslabija strana hrvatske knjizevnosti realizma.

je nesurr{];{w
" v

Unato¢ svim zamjerkama koje moZemo uputiti na
ovog razdoblja, neosporno je da je ono dalo i pelgolik
pisaca. kao §to su Ante Kovai¢ | Silvije Strah1m1r_K
isto tako 1 pojedinaénih djela antologijskog karaktera i
realista.

Sim piSCima
0 ZNacajnjy
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