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Biblioteka EPISTEME, zajednicki projekat
TAATO-2i FONDA ZA OTVORENO DRUSTVO

BIVANJE NACLJOM DANAS

Esej (tako je ovo djelo nazvao sem autor) o porijeklu i rafireno-
sti nacionalizma Benedicta Ands mogao bi se smjestiti u suvre-
menu literaturu o nacionalizmu na temelju sljededih odrednica: (a)
esej jest refleksija a ne teorija ¢ porijeklu i rafirenasti nacionalizma;
odnosi se, dalle, na diskurse nacionalizma, na reznalika "opravda-
vanja" bivanja-nacijom (nation-ness); (b) esej je pisan i smifljen u

TR :

najboljoj manird historiografske fkole i onog $to je ona ima-
laredi o marksisti¥kom poimanju nacije, noide i korak dalje —u dee-
tropeizaciju bivang fién\ a tina L PR TR  Tp

o] P
stitkog promisljanja nacije i nacionalizma; (¢) esej jest prvi do kraja
artikulirani poku$aj u suvremenoj zapadnoj literaturi o naciji i naci-
onalizmu koji postavlja pitanje: 2asto se posvuda bivanje zajednicom
u polititkom horizontu nadaje kao bivanje nacijom?

KnjiZica je iza¥la u Londonu 1983. godine; ni po izdavadu (Ver-
50) ni po relativno malo znanom autoru i skromnom opsegu nije se
tada moglo zakljugiti da ée ta knjitica u vrlo kratkom vremenu zado-
biti status "knjige kristalizatora”. Rije& je, naime, o tekstu koji &ini
da se lanac dotad otvorenih pitanja na temu nacija-nacionalnost-naci-
onalizam zatvori, i da se pri tom, na drogoj razini, otvore posve nova.
Uskoro ce, na primjer, IstraZiva&ki komitet Med: iolo3k
asocijacife za etnicke i manjinske odnose na svojem redovnom strukov-
nom zasjedanju (Beograd, rujna 1985) objelodaniti da je Anderso-
nova knjiZica ponajbolji putokaz za buduéa istra¥ivanja na polju dis-
kursa nacionalizma.

U &emu je, dakle, sr% inovacije? "Moje je polaziite" - kaZe autor
~ "da su bivanje nacijom, kao i nacionalizami, kulturne t i
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posebne vrste."” Da bi se ta posebnost razumjela kako treba, te tvo-
revine se analiziraju pomocu svojih znagenja, njihove mijene u vres
menu i prostoru i njihove emotivne nabijenosti. Iz takvog postupka
analize proizlazi Andersonova inovacija: porijeklo i performanca dis-
Jursa nacionalizma. Diskurs nacionalizma, u teZnji za uspostavija-
njem zamiSljene zajednice, mora osigurati prijenosni, medijatorski.
mehanizam, poopéiti svoje oznatitelje i oznafeno kao zajednitko;
mors, dakle, imati znakovni sustav, jezik i tisak. Otud, smatra Ander-
son, nedvojbena povezanost univerzaliziranja bivanja nacijom, naci-
onalne zajednice i, via tiskarska tehnologija, kapitalizma.

Taj "prvi val" konstituiranja drave kao nacionalne tipi¢an je
europski fenomen; oficijelni ili sluZbeni nacionalizam (za razliku od
pudkog) doZivljava svoj vrhunac u Europi druge polovice devetnae-
stog stoljeca kada, prema Andersonu, poinje biti "izvozna roba®,
predmet opona¥anja, "modelom" nacionalne drZave. Obi&nim rjeZni~
kom, postaje tvorevina, dokazano efikasna za mobilizaciju masa u_
tvorenju drZavnih granice i izvan Europe, ali u drugom tonalitetu il
Kkljutu (Japan, na primjer). Presadivanje, odnosno yefleksija o presa-
divanju modela, njegova "modularnost” u istotnu Buropu i Aziju
potetkom dvadesetog stoljeca pokazuje, smatra Anderson, znatnu
ograni¢enost dotada najdovrienije i dokreja instrumentalizirane $ko-
le "promi¥ljanja bivanja nacijom", europskog marksizma. Ne samo
da je marksistidka teorija nacije prema Nairnu, objelodanila jedan od
najvedih "historijskih promalaja”, kako u opisima stanja takoiu pre-
dikcijama, ved se objelodanila i sva nelagoda marksizma pred promi-
8lj necijei i *Najtoénije bi bilo reéi da se naciona-

izam pokazeo nelagodnom anomalijom za *, pa ga je sto-
ga marksistiéka teorija, smatra Anderson, { naSiroko zaobilazila.
Ipak, &ini nam se nuZnim odgovoriti na pitanje — zadto? Otkud ta
"nelagoda® u jednoj razradenoj socijalnoj teoriji, kao 5to je bio mark-
sizam, pred fenomenom (nacionalizma)? Odgovor bi, Zini se, treba-
lo tra%iti na najmanje tri strane: na strani fenomena samog, na strani
teorije te na strani "duha vremena" u znanstvenoj metodi. U vrije-
me oblikovanja marksistike socijalne teorije, polovicom proflog sto-
ljeca, Europa je bila Europa oficijelnih nacionali ionaliza-
ma novoformiranih postnapoleonskih europskih drZava i drZavica,
:‘."3:“ ”;"J_elwmii\'ﬂli preko armija i sve efikasnijih upravljagkih
5 zid?li;nn;’uﬁ'.:féiﬁ priznati, z;];ednu socijalnu teoriju koja se
& & Umu promociju j a no' socijalnog fakio-
rau horizont polititkog, Pm}atarljata,nsx%e negv?}g"an{:i:gaﬁi&m ", Sto-

NACUA: ZAMISLIENA ZAJEDNICA 7

P
vite, sudbonosno. Oficijelni su nacionalizmi sve efikasniji u izgradnji
vlastitih, idiosinkrati¢kih proizvodnih sistema (madarskog, pruskog,
francuskog) i militantnih mobilizacija masa (Japan); njihova se pri-
krivena proizvodagka univerzalnost nadaje kao otvorena socijetalna

arnost - kroz nacionalizam, Koju inadicu socijetalne univer-

zalnosti tome supratstaviti? Marksizam je nafao "aktivisti¢ki" odgo-~

vor: proletarijat nema domovine, on je agens socijetalnog univerzal-

nog. No, nije se mogla izbjeci £ak ni otvorena formulacija da je par-
\j *nacionalng buricezia®l Unt P T T

jat mora, dakle, prvo obaviti posao "ob anja s nacional
fvnjnm burZoazijom" (Anderson, str. 13), s vlastitim, "svojim" ofici-
jelnim nacionalizmima. To drugim rijetima znati da bi proletarijat mo-
rao obratunati s cijelim repozitorijem nacionalnog, to jest s repozi-
torjjem kulturne i civilizacijske tvorevine "bivanja-niacijom", Obra-
unati? Kritili preispitati, smjestiti na pravo mjesto, vrednovati... ili
tek negirati? Samo u prvom sluéaju moglo se govoriti o stratagemi
koja uvodi nacionalni proletarijat u univerzaln, to jest njegovu kul-
turalpu i socijetalnu tvorevinu &ini dijelom opée preko refleksije o
vlas_utm‘n. egranilﬁenom kulturnom i socijalnom poslanstvu, dakle
‘ T 1 u enropskoj "kudi*.
Moje je, ne Andersonovo mnijenje, da &ak ni marksi ij

mogeo i tako daleko. Ne samo mg.»g ijnhetenmng mmﬁe-
Jah_qe tecrije veé moZda prije svega zbog (i to je ona *treéa strana®
pojasnjavanja nelagode) duha vremena u socijalnoj metodi. TeSko
da je bilo tada moguée uspostaviti znanstveni aparat za kritiku vla-
stitag predmeta opserviranja na nasin koji bi zadovoljavac tada vla-
dajuée postulate znanstvene metode. (Marx bi u tada poznate;j meni-
ri analiti*ke dekonstrukcije na viastite aktivistidke i teorijske teksto-
Ve sam morao primijeniti metodu koju je, na primjer, provodio pri
kritici Hegelove filozofije dr#avnog prava),
.. Owd da je doZivljavanj kao "anomalije"
i nel_agodnc‘oati' ¢ak i "plus" za marksizam: prvo, &ni mi se da su
mnogi marksistitki autori nacionalnog ipal bili svjesni moguce reduk-
cije jednog eni ijl jalnog problema na *aktivizam"
(uzmimo samo nelagodu u p anju odnosa tak Kla-
s00g i nacionalnog u takozvanim marksisti¢kim teorijama m;je) i
dn_lgp, prema nekim neomarksistitkim autorima radova o naqp.wag‘
te neIagoda_:‘.mA_xktizxmie barem ostavio "lofty space": jedan neiz-
graden, teorijski prazan prostor, kodiran tek ijski i rudimen-
tarno nama nasljednicama za obradivanje. ’




Benediki Anderson

Kako su se toga poduhvatili britanski historitari? Najistaknutiji
medu njima (E. P. Thompson, Maurice Dobb, Rodney Hilton, Chri-
stopher Hill i Eric Hobsbawm) "o#istili su” marksistitku socijalau
teorijui historiografiju od ekonomskog determinizma kao iskljutive
pojasnjavalatke sheme. Ne odbacujudi posve "svaku" determinaci-
ju, ti se povjesnitari drZe, kako kae Raymond Williams, spoznaje da
"je marksizam s im konceptima c ini i znatno oklja-
#tren; nio marksizam bez ikakvog koncepta determinacije bio bi bes-
koristan".! { s,

U sluaju Andersonove knjige taj je “ograniteni® determinizam
podosta jasan: ona demonstrira natin na koji se nacija kao zamislje-
na zajednica modularno 3iri Sirenjem kapitalizoa kao svjetskog siste-
mia; to firenje se ne dogadla "samo” stoga ito je kapitalizam nadmod-
ni repozitorij proizvadaladkih organizacija ved i stoga" §1o je njemu
inherentna jedna nova religija spasenja koja poslije cijepanja starih
zajednica, poslije prosvjetiteljstva, uspijeva uspostaviti kontinuitet,
odnosno, kako ka¥e Anderson, uspijeva uspostaviti "svjetovni nacin
da se sudbina pretvori u kontinuitet, da se slufaju da smisao”. Preko
Zega? Preko nacije, Preko bivanja-nacijom. Kako? Taj nam se djelic
Andersonova tumaZenja &ini toliko va’nimda ¢emo'ga navesti inte-

0 :

"Malo je stvari bilo (j jod jest) pogodnije u tu svrhu [iznalaZenja
svietovnog natina da se slufaju da smisao] od ideje nacije. Ako se i
priznaje da su nacionalne driave “nove" i "povijesne” nacije &iji su
one politidki oblik bez iznimke postoje od pamtivijeka [...]

Magija na pretvara sluéaj u sudbinu’,

U tom je poimanju uloge nacije u konstituiranju "zajednice” i
"sudbine” Benedict Anderson izrastao iz tradicije britanske povie-
snitarske ¥kole: njegova je pojasinjavalatka shema ne samo korak
dalje od de {inko, takoder u toj tradiciji, nije i bez njega)
ve je porijeklo i Sirenje nacionalizma i bivanje-nacijom situirano u
druftvenu mijenu koja s& ne poima samo u ograniZenom smisiu kao
"ekonomska mijena” - ona je i mijena u poimanju vremena, prosto-
ra, znaka, komunikacije, drugog i sebe. Druftvena je promjena u nje-
govoj analizi najue vezana za poziciju aktera u toj promjeni. Tome
primjereno, Anderson prati uspostavljanje novijih, populistitkih i
pukih nacionalizama i drfava "odozdo", od aktera samih, Sesto pre-
ko individualnih povjestica (istaknutih intelektualaca, upravljada,

1 A, Williams, Marxism and Literatuture, Oxford UP 1977, str. £3.

NACUA: ZAMISLIENA ZAJEDNICA 9

Skolovanih ljudi Malezije, Indonezije, Nigerije), pokazujudi tako da
se praksa institucije prelama u praksi individualne diskurzivne sva-
kodnevice. I upravo to *prelamanje” proizvodi jednu od kljugnih
Andersonovih poja$njavalackih shema: modalnost bivanja-nacijom
i njeno moduliranje prilikom presadivanja. Po njemu se samo tako
moZe objasniti njena tvrdokornost, nad-Zivot, nepobitna univerzal~
nost u potrebi da se sluajnost pretvori u sudbinu, da se, kako sam
kae u motou, sluéajnost radanja Skotom, Ircem, Saksoncem ili Dan-
cem pretvori u sudbinu u-radanja, bivanja-Englezom.
Bivanje-nacijom, dakle, Anderson analizira ne samo "odozgo”,
preko elita i viadajucih klasa, ve¢i "odozda" ili, bolje *izizokrenuta
dna"2, u ime onih i 2a one koji su &inili povijest ali je nisu pisali.

Svaki si individualni akter *zamillja" zajednicu u kojoj e svoju
sluéajnu egzistenciju pretvoriti u "sudbinsku", sudbinu sebe i zajed-
nice. Sve su, dakle, zajednice, osim moZda one "licem uz lice” —ima-
ginarne. Stoga one nisu i ne mogu biti dijeljene, klasificirane na kon-
tinuumu "laZnih" i *pravih”, "dobrih" i "lodih". Tek na&in, stil ZAMI-
SLIANJA zajednica, daje nam pravo da ih razlikujemo (a mo#da i
Klasificiramo), ¢

_ Analiza "stilova® zamiSljanja nacionalne zajednice glavni je mate-
rijal ove lijepe knjifice; ta se analiza mogla sa&initi tek analizom dis-
kursa glavaih i "svakodnevnih”, "odozgo" i "odozdo" aktera u pro-
Zimanju slu¢ajnosti i smisla, konti ije 1 pravilnosti. Popunj
nje praznog polja zajednice diskursom nacije, "otkad", "tko" i "kako",
a ponajvife "gdje” nedvojbeni je inovativni prinos Benedicta Ander-
sona.

Naravno, od ovakve se knjige ne moZe ofekivati konfekcionira-
na “wash-and-wear" receptura. Stovide, refleksije o porijeklu | sire-
nju nacionalizma Benedicta Andersona sve su prije no privlaéne za

oslenike oficijelnog i puskog nacionalizma bilo koje orij ij

-itanje je ove knjiZice zanimljiv ali ozbiljan i zahtjevan posao; on zah-
tijeva spremnost da se razgradi "veé videno", da se razgradi navlasti-
ta matrica pretvorbe slutajnog u sudbinu (nacije), tra%i, dakle, otvo-
renost za proizvodenje suvitka smisla kroz bivanje-nacijom. Citanje
te knjiZice jest stalno propitivanje *tko, gdje, kada i za¥ta" moju par-
tikularnu egzistenciju uronjava u-bivanje-nacijom i zaito pristajem
(ili ne) na naci d inaciju, prozivanje moje sudbine? Znak
Pitanja pred takvim procesom jest i znak odmaka od u-narodnjava-

2
Harvey 1. Kaye, The British Marxist Historians, Polity Press, 1984, str. 7.
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ja, znak refleksije o njemu i ujedno nalaz da se 'pripadz!_i' ne mora,
:ll:ge pripaéimjs ilun'rj’:??a postoji i solucija ne-pripadanja (naciji). T
to onda? Sto je iza toga? Strah?!
5 Nastrahu gd praznog polja nepripadanja (naciji) An@erspn se
zaustavio. Analiza, koju bi nakon toga trebalo obaviti, nadilazila bi,
&ni se, "stil” ovog eseja: ona bi, u fakturi, &ininam se, mo!:alnhm bli-
ska Lacanu, otprilike onome $to je za nae potrebe, na jug Laven-
skom thu, zasad poduzeo samo Slavoj Zizek u analizi fantazmi *naci-
onalnog" slovenstva (Slovenci in nezavedno, DZlS, L;_l.ﬂ:ll}ﬂﬂﬂ,__l%ﬁ.
1 &to nam nudi inovativnost tog djela u pronicanju snuamje_ku;u
#ivimo? Kuda nas je odvela meduigra oficijelnog i pufkog naciona~
lizma dr¥ava i dr¥avica istofne Eux:p;;itémm. ako ‘frupue nedto,
i analiza di jenih i onalizama'
mm:d}umdﬂu;‘“nim fava izj o fakti¥nim i mogu=~

- u zemalja koje sukobe opravdavaju i vode pod
&im ratovims izmedu a koje sukol 1
zastavom "marksizma": bili su to, u vrijeme pisanja eseja, r izme~
anﬂjm;,&mbodlelﬂm&adn‘um.iunl.egwqpmdmﬂ

prema pucki je nacic : 1
samo *diskurs samoobrane”, ulog v igri izmedu "kancelara ,Tosu
ratovl izmedu vodstva, *jer vodstvo, a ne narod, nasljeduje stare tele-
fonske centrale i palage” (str. 145). Anderson se upusta i u jednu.
atraktivnu poja$njavalatku shemu, navodedi da bi kraj dvadm_l'og
stolje¢a mogao svjedotiti oficij ionali P Vi
narnih socijalistitkih reZima &ji uzroci leze (ponesto determinizma)
u *rasjekdini izmedu istitkog modela i agrame reainosti” (str. 145).

18 ¢im je suotena Isto¥na Europa desetak godina nakon iznoSe-
nja te hipoteze? Oficijelni su nacionalizmi monopartijskih sistema
dokraja iscrpli mogucnosti legitimiteta koju su im prussle nasljede-
ne a i nove telefonsk le i palaZe; ju se
vladajuce partijske elite, oficijelni nacionalizam jedne partije premje-
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ta se u viSepartijske populistifke figure. U viSenacionalnim driay-
nim tvorevinama ¢ak je i modernizacijska univerzalna formula civil-
nog drustva ubrzo poprimila nacionalne granice; nije, dakle, mogla
nijeti teZinu viastite univerzalnosti, njeno brzo pretvaranje u “naci-
onalno civilno druitvo® pakazalo je njena sluéajno ustaliéenje, krat-
kotrajno gostovanje upravo na fonu "suvremene" drZave. Nije li to
jedan od znakova preuranjenosti dviju modernizacijskih formula
(socijalistifkog modela i civiteta) u agrarnoj realnosti?

Stoga i ne bi trebalo biti zatudno §to se raspadanje oficijelnog
nacionalizma istoénoeurcpskih drZava defava na natin demoliranja
seoskog miina (i mlinara) prigodom promjene lokalnog Zandara.
Buka, vika i mnogo brasna posvuda, I ponekad strah od praznog (mli-
na) i onog 3to dojazi poslije.

Tajstrah od "onog poslije”, kad plijen bude razgrabljen i kad ofi-
cijelnog nacionalizma vige ne bude, navodi, &ini se, putki nacionali-
zam u nas da ubrzano pretvara mnoge povijesne sluajnosti u nacio-
nalne sudbine, u "nedto évrsto", uporiino... Na toj osnovi u rasjekh-
nu izmedu neostvarenog socijalistitkog modela i agrarne stvarnosti
projicire se vi¥estranadki sistem, pri Semu su, naravski, stranke nosi-
oci nacionalne izvjesnosti i imaginacije zajednitva. U prostore poli-
tickog, dakle, stranke projiciraju svoja videnja bivanja nacijom koja
suu gotova svim shufajevima istovjetna — oZivjele slike katastrofa iz
proflosti (genocidne nacije, Setnitke prikaze, ugroZenost s "Balka-
na", uglavnom more Andela povijesti) i bukolifke scene iz Martin-
skih sajmova, Kme&kih ohceti, Dragagevskih truba... Stoga se usvo-
jim nacionalnim dijelovima strana&ki programi i razlikuju samo po
tome tko je prigodom razgradbe monapartijskog mlina oficijelnog
nacionalizma uspio nagomilati vide aveti proslosti i slugajnosti.

MoZemo se nadati da ée nova modernizacijska formula *priklju-
enja Buropi” #to brie obj iti nemoé tako i ih nacio-
nalnih zajednica da se toj Europi stvarno i prikljutuje. Kako takvo
objavljenje ubrzati? U knjizi koja je pred vama nalazi se niz korisnih
naputaka; valja ih samo prepoznati i primijeniti.

Slava Mafuranié



On smatra svojom zadacom da povijest detka uz dlaku,
‘Walter Benjamin, Huminacije

Thus from & Mixture of all kinds began, 2

Het'rogenous Thing, An
m Rapes,nndﬁniousl.mbesot.

1n whose hot Veins new Mixtures quickly ran,
Infusd betwixt a Saxon and a Dane.
wmummnnugmmm'hﬂ'm“l““*
Receiv'd all Nations with Promiscuous Lus

‘This Neuseous Brood directly did contain

The well d Blood of.

1z knjige Danicla Defoea The True-Bom Englishmann

Takoje
: m:nq.lmmmmmim aji

1.UvVOD

Svjedoci smo temeljite promjene upavq&ch marksizma i marksi-
stitkih pokreta, a da toga moZda jo¥ nismo ni svjesni.” Najvidljiviji
makcml.e promjene jesu nedavni ratovi mnndu\li.[etnama, Kambo-

dze i Kine. Ti ratovi imaju izuzetno povijesno znadenje zato to prvi
puta ratuju reZimi ja su nezavisnost i revolucionarna vierodostoj-
nost neosporne i zato §to nijedna od zaracenih strana ne pokulava
ozbiljnije opravdati krvoprolice sa stajaliSta neke prepoznatljive mark-
mﬂﬂaetcnn;e. Dok se jo§ moglo i interpretirati kinesko-sovjetske po-
graniéne sukobe 1969, te lav]et‘ake vojne intervencije u Njemaikoj
(1953), Madarskoj (1956), Ceh j (1968) i Afgani (1980)
prema vlastitom ukusu kao " *, "obranu so-
cijalizma® itd., dotle nitko, kako mi se &ni, ozbiljno ne vjeruje da je
takva relurik&relevmmuonom:edogaﬂalon Indokini.

Ako je vijetnamska i mvazua i okupacija KambaodZe u pmlmcu
1978, i sijetnju 1979. bila prvi k lonalni sukob vedih
su ga medu sobom vadili revolucionarni marksistidki refimit, kme-

Aulnuemkni:nuphopﬂjamhomhﬂdxhhﬂ:mjml e su 58 zhile,
naprimjer 1989. godine u mﬁmlnmaw N]emwmt:démman.upn
vo pogadaju samé lemelje politigkih procesa naeg vremena. (Nap. ured.)

! Takva sam formulaciju mmmnmmmmrmln.hnm.-
nja, a pe zato da bih pﬂpﬁwkﬂvﬂju.mhlwhebpdn

valja redi da je invazija u prosincn 1978. izrasla iz oruZanih nipadnlludu
ju revolucionamih pokreta, koji udmju moZda joi iz ﬂ'ﬂ. Pmluc mmjl 1977.
jpogranini prepadi koje su zapodeli K alina koje su
mmmhwmveﬁmm.wm ini upadom

u prosincu 1977, N‘ndnnmndﬂwhup@dl,meﬂnltm,nlphmdl]mhﬂcmmjl

itorija, a ni brojno stanje trupa ne moZe-
mnm:nmdmlbromnvojnm u prosinet 19'16. Kontroverzne uzroke rata najpa-
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ski napad na Vijetnam u veljadi uskoro je potvrdio presedan. Samo
bi se najvjerniji pristae takva reZima usudili prognozirati da ¢e u
nekom znagajnijem medudrZavnom sukobu danas, potkraj stoljeca,
SSSR i NR Kina (a nekmoli manje socijalisticke drzave) nuZno biti
na istoj strani. Tko moZe s uvjerenjem tvrditi da se Jugoslavija i Alba-
nija jednoga dana ne¢e uhvatiti u kodtac? Sve one Sarene grupice koje
zahtijevaju povladenje Crvene armije iz njezinih uporista po Isto&noj
Evropi trebale bi se prisjetiti do koje mjere njezina nadmoéna prisut-
nost od 1945. naovamo sluZi spredavanju oruZanih sukoba izmedu
marksistidkih re?ima na tom podrugju.

Te pnmledbe l:m‘,umajenicu d.n se od dmgog svjetskog rata sva-
ka iral okvirima, koristeci
nacionalni term.inolugﬁu (NR Kznn SR Vijetnam itd.), i na taj se
nadin &vrsto ukotvila u teritorijalni i socijalni prostor koji joj je u

ljede ostavila p lucionarna proflost. I obmuto, éinjenica
da SSSR sUJedeenim Kraljevstvom Velike Britanije i Sjeverne Irske
dijeli tu rijetku odliku da u svom imenu odbija navesti nacionalnost,
navodi na zakljufak da je on isto toliko bastinik pmdnwnmlmh dina-
stitkih drfava 19. stoljeca, koliko i preteda mmrmnum]uhmog poret-
ka 21. stoljeca.?

Eric Hobsbawm potpuno ispravno tvrdi da "marksistizki pokre-
tiidrZave teZe da postanu nacionalni, ne samo oblikom veéiu samoj
svojoj biti, dakle, nacionalistifki. Ni¥ta ns upudujena tndase taj trend
neca nastaviti,*? A tu tendenciju ne nalazimo samo tickom
svijetu. Gotovo svake godine UN primaju nove lanove. Mnoge
pak "stare nacije" koje su se &inile sasvim konsolidiranima suoava-
ju se s izazovom sub-nacionalizama unutar vlastitih granica, naciona-
lizama &iji je san, dakako, da se jednog lijepog dana njﬁe prefiksa

sub,B:almm: rili¥no jednostavna: dugo proricani " ere naci-
onalizma" nije qugfenav;_dlku tovise, bivanje nacijom (natio

: ije-analiziraja Stephen P. The Kampuchen-Viemamese Conflict u zborni-
ku “The nw?mmnw (uredio David W. P. Elliott), str. 21-67: Antho-
ny Bamet, Inter-Communist Conflicts and Vietham, " Bulletin of Concerned Asian

Scholars*, 11:4 (listopad — studeni 1979) llr 29; Ia L:unSnmmen. In Matters of

Socialism Anthony Honour.

Warand Too Much
ibid., str, 10-18, 5
2, P TR TR o TR iSSSR-
&, ncka sc zapita koja jonalnost imenuje u sulaju Ujedir Kralf 7
Vdiknhﬂ'imhilm‘

Erlc Hobshawm, “The Break-up of Britain®, *New Left Revie:
ms(nqu qu:pudlg% he o et =
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ness)" je najuniverzalnije priznata vrijednost u polititkom %ivotu
nad a‘m:ra‘.—_'—_

e
Tako su, medutim, Zinjenice jasne, veé se dugo vode rasprave o
tom kako ih-interpretirati. Nacija, nacionalnost, nacionalizam - sve
te pojmove tefko je definirati, a kamoli analizirati. U uaporedb: s
ogromnim utjecajem nacionalizma na svijet danas, teorija o njemu
ima upndl]wo malo. Hugh Sumu—Waﬂcm. autor daleko nalboheg i
i jeziku i nasljed:

ijeg djela
nik bogatc tmdwur. Jibexa]mh Gmitvemh nauka i lmtorsogmﬁ]e. sa
#aljenjem primjecuje: *Tako sam p:mgen zaki]uém da mJe moguée
doéi do "znanstvene definicije” nacije, pa ipak je ta pojava postoja-
1a i dalje postaji."4 Tom Na:m, autor pnjElfimBﬂ studuu The Brealk-

up-of Britain i nasljednik jed! bogate ikih dru-
swmlh nauka i histori -ﬁ;e iskrena priznaje: "Teorija nacionali-
nnapmdﬂavljaﬂmﬂﬁwﬂjmmm tsm.l."(:'aknopn-
znanje, judak, u oncj mjeri u kajoj

implicira da je rijed ohlonnom ishodu jedne duge, osvjeitene potra-
ge 7a tearetskom jasnocom- Bile bi bolj s ispastavilo. daj le
nama]mmnezgodnawmdqa
“Se zato BeS¢e izbjegavalo nego se sn]ime

“$ifi 10 6 Marx ni raz;umo ‘Onaj Kijuéni izraz u svojoj znamenitoj

formulaciji iz 1848: "Razumije se da pu-o]emnjn svake zemlje mora
prvo da svi¥i sa syojom viastitom buroazijom. *6 Kako ina&e objasni-
1 &injenicu da se ved vife od stoljeéa upotrebljava pojam "nacional-
na bur¥oazija”, a da se nije nekom teorijom pokulalo opravdati rele-
vantnost tog izraza? U demu je teorijski znaéaj upravo te segmenta-
cije bur¥oazije koja je svjetska klasa utoliko &to je definirana proiz-
vodnim odnosima?

Svrha je ove knglge da pokuﬁa ponuditi neka tjedenja za bolje
Mislim da su i marksistike i

Tamua' tion-ness”, jeiskovao autor, moguée je prevesti na vile nadina: "biti-
b ".mtor::"  odluiili smo se 22 * bivanje nacijom” da bismo ocovali

4 Vidi njegova djelo Nations and States, sir. 5. Kurziv B, A.
$ Vidi njegovo diclo The Moder Janus, "New Lefl Review®, 94 (studea ~ prosinac
Break-up of Britain ¥

2.975)31;13:3')1'-1 jjenjen nalazi u Zhe. 9. poglavlje

str. .

© Karl Marx, Priedrich Eng:h,mam&imniff-ﬂ str, 50. Kurziv B. A. Pd bilo
cgmoge, 8a pred

upaliti crveno svjstlo.
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liberalne teorije malaksale u ptolomejskom pokuSaju
da se "safuvaju obli¥ja" i da je hitno potrebno izvrtanje glediita u,
mogli bismo redi, kﬁpeﬂnkmslmm duhu, Polazim od toga da su naci-
onalnost, ili bivanje nacijom (nation-ness) — kako bi je bilo bolje nazva-
ti u svjetlu mnogostrukih znadenja prve rije&i - bas kao i nacionali-
zam, kulturne tvorbe posebne vrste. Da bismo ih pravilno razmme—
li, moramo paZljivo razmotriti kako je do¥lo do njihovog povijesnog
nastanka, na koji se natin njihovo znaenje mijenjalo tokom vreme-
na i zalito danas uivaju tako sna?an emocionalni legitimitet. Nasto-
jatu dokazati da je nastanak tih tvorbi hﬂ}emlsm’ bio omeo-
guéen spontanom destilacijom sloZene "smjese” zasebnih jesn.ih
sila; mo, &im su jed.mm bile stvorene, te su tvorbe postale "moduli”.
Moglo ih se vi¥e ili manje osvjedteno presadivati na razna druStvena
podruéja, ,gd;e suse napala s odgovarajuce velikim brojem politickih

LaEnial

iideol Takoder ¢u i pohmhza!toba!te
kulturne tvorbe p tju tako snafan osjecaj p
Pojmovi i definicije

Prije nego §to prijedlemo na ta pitanja, bilo bi preporudljivo ukrat-

ko razmotriti pojam "nacija" i ponuditi upotrebljivu definiciju.
© Teoretifare nacionalizma Z2sto su zbunivals, da ne kaZem irjti-
rald; ova tri peradoksa: L Obe na rnost nagija u odima —

povjesnidara i, s druge strane, njihova st e

cionalista. 2. Formalna uni __.oat nacionalnosti kao sociokul-.
‘turnog koncepta — u suvremenom svijetn
"biti" odredene ' nacionalnosti, isto kao 3to *jest” odredenog spola—
nuupmnome,nﬁzlje&upmilnﬂammn;mhknnhﬂmhm
ksm,n,mkndu)e,podeﬁmp, "gréka” nacionalnost sui generis, 3. Po-
lititka mo¢ nacionalizama i, s druge strane, njfhovo filozofsko siro-
maltvo, pa Sak i nesuvixlost. Drugim rijefima, za razliku od veéine
drugih mm;.nmunn]:zamnqemkada uspio proizvesti velike misli-

¥ " s et :
Kaoito Aira dva
mdnmhm-. Hans Kohn i Carleton Hayes, uvjerljivo su obrazlofili uzimanje tog
datuma. Njihove zakljutke ozbilino dovode u pitenje samo nacionalistizki ideolozi

u pojedinim zemljama, Kemiltinen takoder opa2a da rijet *nacionalizam” nijc bila
n'?&,] Ndnh\llw n.Nijon.n-pﬂmjur pu]n’ljlnhnmud-ﬁaudmd
mim le Adam Smith izrazom "bogalsivo. (
m)pndtimpodﬂmnduvum dmlm i dr!m Ajra Kemildinen, Natio-
nalism, str. 10,33 14849,
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oce: on nema Hobbesa, Tocgevillea, Marxa ili Webera. Ta "bezna-
Zajnost” izaziva kod kozmopolitskih intelektualaca poliglota stano-
vitu snishodljivost. Poput Gertrude Stein suofene s Oaklandom, lako
je brzopleto zakljutiti da *tamo nema nitega". KarakteristiZno je da
je tak i jedan tako dobrohotan proutavatelj nacionalizma, Tom Nairn,
napisao da "'nacionalizam'spada u patologuumodemc razvojne pavi-
jesti, jednnknje ‘lako izbjeZan kao i " kod pojedi ) pra-
1i ga podj gl luje istu urods
da se sroza u m.ahmmsz , &iji su kor:jem u dilemama bespomoé‘nosu
koje more vedi dio mjer.a (ekvivalent infantilnosti kod drudtava) i
uglavnom je neizlje&iv" 8
Jedna je od tefkoca §to Lovjek nesvijesno tefi da hipostazira posto-
janje Nacionalizma s velikim N kao §to je mogude hipostazirati Doba
5 velikim D, a zatim da ga klasificira kao ideologiju. Mislim da bi bilo
lak3e razmatrati ga zajedno sa "srodstvom” i “religijom” negos "libe-
ralmnum" ili *fa§izmom". —
loskam duhy prediaZem, dakle, ovu definicij nm:_i‘lel
)

%e
_éom:_e____]ena Enl.mﬁka zajednica, i to mmﬁl]ena‘kao istoviémeno
_;Z@ﬁﬁwu
ami e Zata Bto pripadaici Zak i najmanje na nmjeniknd_p e
‘drugih pripadnika

tip pa dak ni &ufl o nji-
§vakog od njth Zivi slike njmmoguja&gﬂtvgni L
~Renznje na svoj blago] po:l.rugl]w naéin govorio o tom zamidljanju
kad je napisac da "Or I'essence d'une nation est que tous les indivi-
dus aient beaucoup de choses en commun, el aussi que tout aient
oublie bien de choses. "0 Uz stanovitu dozu okrutnosti Gellner dola-
zi do sli¢nog zakljutka kada je da "nacionali nije bude-
nje nacija do samosvijesti: on izmislja nacije tamo gdje one ne posto-
je".1 Nedostatak je ove formulacije to#to Gellner toliko nastoji poka-
zati da se nacionalizam laZno predstavlja, da zbog toga poistovjecu-
je "izmiSljanje" s *izmiSljotinama” i *laZnoSéu”, umjesto sa "zami-

® The Break-up of Britain, str. 359,

? Usp. Seton-Watson Nations and States str. 5: *Mogu jedina ystvrditi da nacije posto-
jeundjegdjnmmn broj ljudi uzqiednjﬂ'mln da tvori naciju ili se ponaia kao da
je tvori.” *Smatra® moZemo prevesti kao "zamidlja”.

) Emest Renan, *Qulest-ce qu'une nation?" u Qeuvres compidres, 1, str. 892 On doda-
je: *tout citoyen [nngm doit avoir oublié sa S-In|~Blﬁheluny.lesmmm du
Midi au X1lle sidcle. Il o y- puse.n France dix lamilles qui puissent fournir la pre-
uve d'une origine franque...".

" Ernest Gellner, Thought and Change, str. 169. Kurziv B. A
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" Sljanjem" i "stvaranjem”. Na taj natin on implilrin da postoje "istin-

f mmmmmﬂmu@mm“mjw Zajed-
nuna

ske" zajednice koje moZemo suprotstaviti nacijama na Stetu ovih dru-
| gih. U stvar, sve zajednice vee od prvobitnih sela u kojima se svi

mnﬂtuhmmvcﬁponaﬁ-
J'n su selj ;m'di&:puv:

= mm:budnnn]mjemumhdwdjeh nl:r.emveummﬂljanepam-

kularistidki - kao mwdjivr. dstava i Sticeni-
§tva. Javanski jez!k donedavno nije imao izraza koji bi oznatavao
apstraktni pojam "drulitvo” . Danas o francuskoj aristokraciji u doba
ancien ré moifemo misliti kao o kiasi, ali ona je na taj natin zami-
ﬂ]mmknmmn-’-’ﬂapmnje "I'kojegml'dexﬁ"' uobitajen odgo-
vor ne bi bio *pri gospodar X-a", "ujak ba-
runade Y* ili it:néemﬁ:vo;vodech—a
@ 'Nmﬁswmmmprmlmm“ﬂmem
u ljudi, imaju odredene, iako rastezljive granice, s one stra-
[ nq]qq@_mgg@&ﬂdeﬂnnmﬂjamnmjﬂjndnupo&h—
- paslfu rodom. Ni najmesijanskiji nacionalisti juo danu
kad ¢e se svi pripadnici ljudske rmp:ikkuﬁum:hmcjmuhollo
$u na primjer, & nekim razdobljima kri¢ani mogli sanjati o pokrita-
vanju cijele planete.
Jmuum@limmmﬁgmmmmunanadm
prosvjetiteljstvo i revolucija razbili legitimitet hijerarhijskoga dina-
su&oghﬂﬂntvahojaﬂndapomﬂnmbchoj.ﬂmemmwﬁna
sm!ijuljudlh b.i.l: i kad su Zak i najpoboZniji p i svih uni-
ija

reugijaiaiommﬁmomq;ihwihmmh!kihuhtjevupodmﬁ:na
kujemumsepmmk,smjalaos!obodi,pnabvecn;mgwlja
Bug,nekato!mée Simbol te slobode jest

d

Napmldgum. nacija se zamilja kao zajednica zalo 1o se bez obzi-
'ra nastvarnu nejednakost { mhﬁwmknjemgu%ui vladati, opa

vijek poima kao sna¥no horizantalng
w‘zlo suzbog wggu:jda]ahnmvn u tol %ﬂnnﬂ;ﬂ mili-

]mh\d,ﬂﬂﬂmubﬂaht@&agevdpwﬁh“mﬂummkvﬂ:
ogranienih proizvoda zamisljanja.

unmmja.mu utvrduje® nmﬂ.aa,nm brojitaoko 4001000 od
ukupno 23-000 000 stanovnika. (Vidi njegov The Age of Revolution, str. 78.) No, da
hblnt-mmmmmunmmIMuvﬁiam régimeal
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Njihova nas pogibija naglo suoava sa srediSnjim problemom koji
postavlja nacionali §to u tim izblijedjeli nmﬂljammlznuw-
je povijesti (samo dva stoljeda) tjera ljur.le da prinose takve kolosal-
ne Zrtve? Vierujem da su poteci adgovora u kulturnim korijenima
nacionalizma.




2. KULTURNI EORLJENI

Nema famnanmxjﬁmboh moderne kulture nacionalizma od

bova neznanih funake. Ceremonijal-

1 pmmnlﬂm upravo zato §to
su ili hotimitno prazni iti, pak, zato ¥to nitko ne zna tko u njimale,
nema pravog presedana u povijesti.! Dsbmompdhmoém suvre-
mene pojave, dovoljno je da i
‘kovida koji bi "otkrio™ mmanog;makxﬂ:mzkurmdnseukem—
taf stave neéije kosti. Kakvo éudno suvremeno svetogrdel Iako u tim
grobovime nema posmrinih ostataka ni besmrtnih dufa koji bi se
mogli identificirati, oni su proZeti seblastima nacionalnih zami¥lja-
nja.2 To objadnjava zato tolike razliZite nacije imaju takve grobave,
a ne osjecaju nikakvu potrebu da imenuju nacionalnost njihovih
odsutnih stanovnika. Sto bi drugo mogl biti nego Nijemei, Amerikan-
ci, Argentinci...?

¥ Starisu e imall kenotafe, li 2 pojeci idontitetbio pozmat, & Sja ss tje-
et i oot e s e 0
il udit Herrln, Kol s bavi bisastlogion.

% Razmotrimo, naprimjer, Wmlpjmi&eﬁml. D\mnumlwnﬂﬂﬂ
nmwmdhnﬂn'k, bise
dem, u plavom

mosti i Iliobod:.D
Muu&%mmim Douglas MacArthr, 'D:’t’;.
Honaur, Country”. G u West Pointu, 12.
svibnja 1962. koji je izalac u njegovom djeln A Soldier Speaks, str. 3541357
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Kulturolo§ka vaZnost takvih spomenika jod je jasnija ako poku-
samo zamislili, na primjer, grob neznanog marksista ili spomenik
palim liberalima. MoZemo li a da ne osjetimo kako je to apsurdno?
Raz]cg je tome §to se ni marksizam ni ]iherahzam ne bave pret}r.ra-

ma bavi e ngxelékuslx&ost sreli mummntnh;gggg;,p_ggu—
ﬁmﬁﬁ? iposto mije slnéaluxtigaﬂﬂ Bi 0vo razmatranje knl-
furnih konje.pn nacionalizma bilo korisna poeti sa smréu, poslied-
“njonf if nizu neumitnosti-
Ak 'SE AR DA Koji fovjek umire najéedée &ni proizvoljnim, sama
je smrt neizbje¥na. Ljudski je %ivot pun takvih kombinacija nuZnosti
i slu¢aja. Svi smo svjesni da su na¥e genetsko nasljede, spol, Zivotni
vijek, materinski jezik itd., plod i sluéajnosti i neminovnosti. Velika
je vrlina tradicionalnih religioznih pogleda na svijet (koju, dakako,
meramo razlikovati od uloge koju su imali u ozakonj; pojedinih
sistema dominacije i eksploatacije) u tome $to su bili zaokupljeni
usvemiry, kao vrsnim bicem i nepred-
vidivodéu Evota. éudmn je bud ! iisla-
ma tisucljedima avj 'rqi.huv imaginati odgovoru na pre-
telak teret ljudskih patnji - bolesti, sakatosti, jada, starenja i smrti.
Zatto sam roden slijep? Zasto je moj najbolji prijatelj oduzet? Zasto
mi je kéi duSevno zaostala? Religije pokuSavaju dati objalnjenje. Veli-
ka je slabost svih evolucionistiZko-progresivnih naZina razmidljanje,
pa tako i marksizma, to$to oni na ta pitanja odgovaraju netrpeljivom
Sutnjom.? Istovremeno, religiozna misao razlitito odgovara na maglo-
vite nagovjeStaje besmrtnosti, uglavaom preobliujuéi neumitnost u
kontinuitet (kao karmu, isto&ni gn]eh itd). Na taj se na&in ona bavi
vezama izmedu mrtvih i jo¥ nerodenih pokoljenja, misterijom re-gene-
racije. Tko nije pri zaetu i rodenju viastitog djeteta postao nejasno
svjestan spoja poveza ii itnosti u jeziku "konti-

3 o
Usp. Regis Debray, Marxism and the National Question, *New Left Review* 105 (rujan
- listopad 1977):1: 29 U loku radl na mn u ln&onozui Iradr:anh 5ndml hm

prihv:
ideje. Isprva sa oodbipnjemm o) |homumuvi.d|oﬂa m
i NS e e
bila uskladiva nanhvnnjem islama. $to da ponemo sa zaanstvenim materijali-
2mom koji formalno prihvaéa otkriéa firike o materiji, a opet ulaZe tako malo nape-
ﬂﬂaunMM-Hmmbmhnm.mnlnmiﬁm&msb&nm?Zumw

Zovje-
"3" Wl mﬂ"mwaj&n&btmmmmpmmmumlm
eadien S, Williams u svom 7impa-
"ww ““"‘"""“-E"‘:?;um 1anj Hipan) 19783 . 317.
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nuiteta" (T opet je nedostatak evolucionistidko-progresivne misli goto-
vo heraklitovska netrpeljivost prema bilo kakvoj ideji kontinuiteta.)

Te, mo¥da naivne primjedbe, iznosim, prije svega, zato §to 18. sto-
ljece u Zapadnoj Evropi ne obiljeZava samo potetak doba naciona-
lizma, ved i smiraj religiozriog natina mifljenja. Stoljece prosvietitelj-
stva, racionalistitkog sekularizma, donijelo je sa sobom vlastito mra&-
njastvo, Sa slablj ligi i ije mestala patnja koju

jetovjerovanje dielomitno ublazavalo, Raj je uniten: sudbina se Zini

tim proizvoljnijom. Spas je besmislen: tim je potrebnija neka druga
—vrnugkm uiteta. Potrebno je, dakle, nadi svjetovni nain da se sud-
bina pretvori u kont] 8 ¢
vidjeti, malo e stvari bilo (i jo¥ jest) pogodnije u tu svrhu od ideje
nacije. A!(o s¢ i priznaje da su nacionalne drave "nove” i "povije-
sn:e', m}e &ji su one politicki oblik bez izimke postoje od pamiti-
vijekai, §to je jo¥ vanije, postupno prelaze u beskrajou buduénost.

Magija padoq@_mﬁ:&%%mdbmw MoZemo se slo-
Ziti s Debrayem: "Da, Jo j da sam roden Francuzom, ali,

konaZno, Francuska je vjetna.
o .Ja.l _,m_w;ﬂin{dsig_pgjavanldmaﬁmak.nsjmls.ato--
Y/ ljeca bila "proizvod" erozije religi | izvjesnosti, ili da ta erozija

saita po sebine zahtijeva slo¥enc objaknjenje, niti Zelim navesti na po-

., miszo da nacionalizam na neki nacin povijesno *istiskuje” religiju.
) [Moaja jep d Ze: tijet] ako ga -
|mo, ne s osvijeStenim politiskim ideologijama, ved 3&&&%?&-

|l mmkﬁimmup&thodﬂuzk@m&v_k@

11 a kultumna sistema, vierska zajed-
hica i dinasticho kralj jé1 BB st nia svom vrhumen bila neospor-

* Pokojai jo predsjednik Sukarno uvijek s nepatvorenim uvjerenjem govorio o 350
godina kolonijalizma koje je *njegova® In morale pretrpjeti, lako
b e . 2 o i g s

m *Ir ved -onvojili su Nizozemd 1ek izme-
du 1850.1 1910. ll\linnti[iuulnmlnijnnll:mndehu[ndunﬁjajahvmlﬁwhe
) 19.5L, D fako prir ari pokazuju da je on kanio

. prindevi
"osvojiti (a ne oslobediti) Javu*, a ne istjerati "Nizozemce”. Stovill, 0%t je da on
*Nizozemee” nie pi shvadso kao zjednicy. Vidi zbornik *The World of Soatheast
Asia" ur. Harry J. Benda i John A. Larkin, str. 15;1 Ann Kumar, Diponegoro (17787~
1855), *Indonesia®, 13 (travan] 1972), str. 103. Kurziv B. A. Slino tome, Kemal Ata-
turk nezviio je jednt od drfavnil banaka Eti Banka (Hefitska banka), a drugu Sumer-
;I;I:;:f- (s:mwlnudo:.mdomuflm.w. 259). Te banke i danas uspjeino

s nema razloga da sumnjamo da su mnogi Turei, & vjerojatno | sam Kemal,
najoabljije vidjl, o vide, u Htidm Smersnim svoje urske preike. Prid
: .

nego. 3 sc komerei-
jalnim uspjebom Tolikicaovih mitografija. it e

tet, da se slugaju dA smisao. Kao §to cemo_
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ni referencijalni okviri, ba¥ kao §to je to danas nacionalnost. Zato je
nuZno da se razmotri 8to je tim sistemima dalo tako bjelodanu vierodo-
stojnost i ujedno istaknuti neke kljuéne okalnosti njihovog raspada.

Vjerska zajednica

Malo je stvari impresivnije od ogromnog teritorija islamskog svi-
jeta, koji se proteZe od Maroka do arhipelaga Sala, kricanskog svije-
ta od Paragvaja do Japana i budisti®kog svijeta od §ri]..1nkednKorej—
skog poluotoka. Velike susakralne kulture (a ovdje immoZemo pri-
brojiti i "konfucijanizam") utjelovljavale predodZbu o ogremnim
zajednicama. Ali kri¢anstvo, islam, pa &ak i Carstvo sredine - koje,
jako mi danas o njemu mislimo kao o kineskom, samo sebe nije zami-
#ljalo kineskim, veé sredi¥njim — bilo je moguée zamisliti uglavnom
putem svetog jezika i pisanog teksta. Uzmimo za primjer islam: ako
je Maguindanay o Berbera u Meki, i i
uSmens kamuni bog nepc anja jezika, ipak su razumjeli
ideograme, uprave zato-§to je-sveto-pismo koje im je bilo zajednitko
posiajalo samo na klagifnom arapskom. U tom je smislu arapsko
pismo funkcioniralo poput ki it kova, stvorivi zajednicu na
osnovi znakova, a ne zvukova. (Tako danas matematicki jezik nasta-
vlja tu staru tradiciju. Rumunji nemaju pojma kako Tajlandani nazi-
vaju +, i abratno, ali i jedni i drugi shvadaju simbol.) Sve velike kla-
siéne zajednice zamilljale su sebe u sredistu kozmasa, povezane s nad-
zemaljskORThijerathijom plitem svetog jézika. Prema tome ge latin-
sko, pali, arapska il kinesko pismo teoretski moglo neograniteno
iritl. (U stvari, $to je mrtviji bio pisani jezil, §to je udaljeniji bio od
govornog, tim bolje, jer u principu svatko se moZe sluiti &istim siste-
mom znakova.)

Medutim,
likovale od zamitljenih zajednica danatnjih nacija. Jedna od kljuénih |
razlika jest vjera starijih zajednica u jedinstvenu svetost njihovih jezi- |
kai njihov stav prema primanju novih &lanova, koji je proizlazio iz te
Vjere. Kineski su mandarini s odobravanjem gledali na barbare koji
Su u znoju lica svoga naudili slikati ideograme Carstva sredine. Ti su
barbari pregli pola puta do pune asimilacije.? Biti poluciviliziran bilo
i puno bolje nego biti barbar. Takav stav nije karakteristi¢an samo
s‘————
Odatle i ravnodulinost s kojom su pokineZeni Mongoli Mand2uri bili pribvaceni keo
SinoviNeba, -

iéne su se zajednice, povezane svetim jezicima, raz-

s
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za Kineze, niti ga se moZe nadi samo u proslosti. Razmotrimo, na pri-
mjer, ovakvu "politiku prema barbarima® koju je na podetku 19. st.
formulirao kolumbijski liberal Pedro Fermin de Vargas:

"Da bismo proéirili poljoprivredu, trebamo hispanizirati nafie Indi-
Jjance. Njthova lijenost, glupost i nezanimanje koje pokazuju za rad ko-
jijeljudima priroden, tjeraju Sovjeka da pomisli da potjefu od izrode-
ne rase kc}npasnjesv?gc_n kako s;eufa}jmodi-zvm..bdabiwbpo-

Zeljno te Indijance g
od plaéanja poreza i danaka i dodjelom zemije u privatno viasnisivo."s
Uotavamo da taj liberal jod predlaZe "zatiranje” Indijanaca "osloba-
danjem od poreza* i "dodjelom zemlje u privatno viasni¥tvo®, umyjesto
istrebljivanjem pufkama i mikrobima, §to su prakticirali njegovina-
sljednici u Brazilu, Argentini i Sjedinjenim Amerigkim Dréavama. Osim
snishodljive okrutnosti, valja primijetiti i kozmiki optimizam: i Indi-
janea se mo¥e izbaviti od grijeha tako da ga se impregnira bijelim
"civiliziranim" sjemenor i stjecanjem privatnog vlasni¥tva ~ kao i bile
icogadmgeg.(KakoseFermfmvslavmlikujeodomg ijih evrop-
skih imperijalista koji su preferirali *Sistokrvne" Malajce, Gurkhe i
Hause nad "pol " "poluct im urodenicima", i sliénima.)
No, ako su sveti neizgovorani jezici bili mediji putem kojih su veli-
ke globalne zajednice pro¥losti bile zamilljane, élp}puivmﬁvih pri-
kaza potivala je na ideji koja je u velikoj mjeri potpuno strana umu
suvremenoga zapadnog ovjeka: neorbitrarnosti znaka. Ideogrami
kineskog, latinskog i arapskog bili su ije realnosti, 2 ne samo
fmzzvoijjnglumieino stvoren sistem za njezino predstavljanje. Pozna-
a nam je dug: j

0 ajna rasprava o priklad jeziku (latinskom ili
om) za misu. U islamskoj je tradiciji donedavno Kuran bio

doslovno nepr div (te stoga i nepr ), jer se Alahovoj istini
moglo pristupiti jedino putem jenfivih istinskih znak I

skog pisma. Tu nema miesta ideji da je svijet tako odvojen od jezika
da su svi sistemi znakova jednalco udaljeni-od njega (i stoga jednako
vrijedai). U biti, ontoloska se realnost moZe shvatiti jedino putem
jedinstvenog privilegiranog sistema njezi dstavijanja: jezik isti-
ne crkvenoga latinskog, kuranskog arapskog, kineskog koji se pod-
ugavao u ¥kolama.’ I kao jezici istine zadojeni duhom po stra-

& John Lynch, The Spanish-American Revolutions, 1808-1826, str. 260. Kurziv B. A-
7 Lzgledada crkveni griki nikad nije stekao status jezika istine, Brojni su razloi za

;?W(-.-'-a;ﬁod j :) bila &nj l ;=n dn\iuhh!ivn‘nug
jezik latinskog) u vedem dijelu Istotnog Rimskog Carstva. Taj poda-
tak dugujem Judith Herrin. . i
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nom naciopalizmu ~ nag za obr jem. Pod ot jem ne
podrazumijevam toliko prifivacanje odredenih vierskih nagels, ve¢

/a_l[.'._cmjj;lgg,gpgg:pciju. Barbar postaje podanik Carstva sredine, Rif
postaje musliman, Hongo kri¢anin. Cjelokupna priroda ljudskog biv-
stvovanja moZe se prilagoditi novim svetinjama. (Usporedite tako
prestiZnost tih starih svjetskih jezika, koji su toliko nadmodni verna-
kularima, s esperantom ili volapitkom koji su zaboravljeni medu nji-
ma.) Konaéno, bai je zahvaljujuéi toj moguénosti obradanja putem
svetog jezika mogao jedan "Englez" postati papom?, a *MandZur"
Sinom Neba.

Pa ipak, koliko god da su ti sveti jezici omoguéili da se zamisle
zajednice poput kr¥éanskog svijeta, opseg i vierodostojnost tih zajed-
nica ne mogu se objasniti samo svetim sistemom pisanja: oni koji su
se njime znali sluZiti bili su tek majudni pismeni atoéidi povrh gole-
mih nepismenih oceana.? Opdirnije objasnjenje zahtijeva da se osvr-
nemo na odnos izmedu udenih ljudi i drustava kojima su oni pripa-
dali. Bile bi pogre$no te ljude smatrati nekom vrstom teolodke teh-
nokracije. Nerazumljivost jezika kojim su se oni sluzili nije bila ista
kao namjerna zakuéastost ¥argona pravnika i ekonomista, na rubu
druitvene ideje realnosti. Ne, ti su ueni ljudi bili vjedtaci, strategki
slojevi u kozmolodkej hijerarhiji na &ijem se vrhu nalazio bog.!° "Soci-
jalne grupe" bile su n esnovi poimane kao centripetalne i hijerarhij-
ske, a ne kao centrifugalne i horizontalne. Zapanjujuéa moc papin-
stva u vrijeme njegavog najveceg procvata moZe se shyatiti jedino
ako se u obzir uzme i postojanje transevropskog klera koji pife na
latinskom i poimanje svijeta koji su praktino svi dijelili, prema kojem
ta bilingvalna inteligencija, posredujuéi izmedu vernakulara i latin-
skog, pasreduje izmedu zemlje i neba. (Grozota ekskomunikacije
odraZava ovu kozmologiju.)

No, uz sav sjaj i moé velikih religiozno zamifljenih zajednica, nji-
hovaje ji p od kasnoga srednjeg vijeka stalno sla-
bila. Zelio bih istaknuti samo dva razloga njihovom propadanju, koji
SU neposredno povezani s jedin svetadéu tih zajedni

* Nicholas Breakspear bio je papa od 1154, do 1159, kao Hadrijan IV.
# Marc Bloch podsjeca nas da *vedina lordova i mnogi modai baruni u srednjem vije-
ku kao upravaict nisu mogli sami Gitati izvjeStaje i radune®. Feudal Society, I, str. 81.
""To ne znai d4 nepismeni nisu &tali. Oni, medutim, nisu &tali rijesi, veé vidljivi svi-
jet. *U otima svih koji su mogli razmifljati, materijalni svijet bio je tek neka vrst
maske, iza keje se dogadala sve §to je uistinu znakajoo, u ajemu su vidjeli i jezik,
kojemu je svrha bila da znakovima izrazi dublju stvarnost.” Bloch, str. B3.
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Prvi razlog su bile posljedice istra%ivanja neevropskog svij i
Je uglavnom, ali ne i isklju&ivo, u Bvropi J'nag]o proii’rﬂo"]’:ﬁ:ta:ig:
geografske horizonte, a time i Zovjekove pojmove 0 moguéim nadi-
nima ﬁvqta ':f‘.Taj Proces moZemo uotiti vediu najznamenitijoj
;\:nu!p;l:g{):;:%:n putopisa. Razdmoh-ima sljedeci opis Kublaj Kana,
ovanja, iz pera dol Veneciji i i -

kaPola, s kraja 13, s ljeél.:i.e\lr2 B i st
Pﬂm_gav!i tu izvanrednu pobjedu, veliki se kan u velikoj slavi i
svelanosti vratio u glavni grad, Kanbalu. To se dogodilo u mjesecu
Studenom, i on je prebivao u gradu u toku veljae i o¥ujka; u ovom
pnal]adqjam bila je i nafia svetkovina, Uskrs. Bududi da je ’bio svje-
stan da je mjeqm- od nalik glavnih svetkovina, dozvao je sebi sve
*kr¥¢ane i naloZio im da mu donesu svoju knjigu, koja sadr#i Zetiri
Evandgl]a. Poiito je po njegovom nalogu knjiga viSekratno nakade-
na tam;ﬂ:‘mm. vrlo svetano, on ju je pobono poljubio, a naredio je
svim s?uj;mplm?{&ma koji su bili prisutni da u&ine isto, To je on obig-
nnﬁ:moz_&wahod krdéanskih praznika — kao #to su Uskrs | Bozié -
:“innje;ﬁunl.;oiu, ike S , Zidova i idol rika. Kad

83 upitali za razloge takvog pona¥anja, rekao je: "Catirj ]

proroka koje Stuju iobmyajut‘miri razlifita p!mjfmc:j:ndlt‘?m

pomod bilo kojeg od njih koji je zaista najjaci na nebu.* AL, iz natina
na kojl se njegovo velianstvo ophodilo s njima, jasno se,iizd:': daje
kréansku vieru smatrao najpravijom i majboljom..." y
i ovom od.lomku nije toliko upadljiv hladnokrvni vjerski relati-
;‘m_am (on je i dalje viersid) mongolskog viadara, veé Polov stay ijezik.
mjlenm uopée nepuln_na.pe.mat da opi¥e Kubh}KmakmLieemjm
dolopokionika, lako pife za drugepﬁpudnihevu.\sm‘]‘em. (Nema
sumnje djelomi¢no i zato §to "s obzirom na broj podanika, veliginu
teritorija { visinu prihoda, on nadmaiuje bilo kojeg viadara koji je
ikad vlnda.o ili viada na zemlji" )13 Ineosvjedtena upotreba posvaojne
?mjenine nai" (koja se pretvara u "svoj*) i opis ke¥¢anske viere kao
Dajpravije”, 2 ne "prave”, ukazuje na pogetak uﬁ:aﬁjaikadje vje-

—_—
! Brich Averbach, Mimesis, str. 282

™ Marco Polo, The Trarvels : '
duse Evandolo bl g a1 %55 Kursv B. A, Obraie petnja
 The Thavels of Marco Polo, st 152.
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re, koja nagovjeStava retoriku mnogih nacionalista ( "nasa" je nacija
“najbolja” na konkurentskom, komparativnem polju). Koliko toga
nam otkriva usporedba gornjeg odlomka s potetkem pisma 3to ga je
perzijski putnik "Rica" napisao svom prijatelju "Ibbenu” iz Pariza "
171284 :

"Poglavica kr¢ana je papa; on je starodrevni idol, kojemu se danas
Kklanjaju iz navike. Neko¢ je u pokornosti drZao i prin¥eve, jer ih je
mogao svrgnuti jednako lako kao ¥to nasi velianstveni sultani svr-
gavaju kralja Armenije ili Gruzije. Ali njega se danas vi$e nitko ne
boji. On tvrdi da je nasljednik jednog od najranijih kr¥¢ana po ime-
nu Sv. Petar a to je svakako bogato nasljede, jer njegovo je blago veli-
koion vlada velikom i snaZnom zemljom."

Promi8ljena, sofisticirana fikeija tog katolika iz 18. st. odra¥ava
naivni realizam njegovog preteZe iz 13. st., ali su sada "relativizacija "
i "teritorijalizacija” potp: el asvrha im je polititka. Je 1i
nerazborito uoiti paradoksalnu razradu ove tradicije koja evaluira
utome §to Homeini Velikog Sotonu ne nalazi u krivovjerstvu, pa 8ak
ni u demonskoj li¥nosti (prostodusni mali Carter tedko da se moZe.
takd opisati) veé u jednoj naciji?

i je razlog, post 10:unazadivanie samog svetog jezika. Pisu-
60 Zapt ﬁ-'H:Eopi E??;Ednjem' vijek::%eluéh e prirmf]%:io,da “latin-
ski ne samo da je bio jedini jezik na kojem se paduZavalo, veéje bio
Jedini jezik koji se pod; .15 (U drugom dijelu ice rijed "jedi-
ni" vrlo jasno ukazuje na svetost latinskog — nijedan se drugi jezik
nije smatrao vrijednim podudavanja.) No, u 16. stoljeéu nastala je
nagla promjena. O uzrocima te promjene nedemo ovdje raspravlja-
ti: presudnu vaZnost tiskarskog kapitalizma obradit ¢emo kasnije.
Dovolino se prisjetiti opsega te promjene i brzine kojom je do nje
doslo. Febvre i Martin procjenjuju da je 77 posto knjiga tiskanih pri-

je 1500. bilo na latinskom (¥to s druge strane znadi da ih je 23 posto |
bilo na vernakularima)!¢ Dok od 88 izdanja tiskanih u Parizu 1501. !

samo osam nije bilo na latinskom, nakon 1575 vedina ih je bila na
francuskom.!” Usprkos kratkotrajnom ponovnom procvatu za vrije-
me kontrareformacije, h ija latis

' Henri de Montesquieu, Persian Letters, str. 81. Les Letires Persianes prvi put su s
pojavila 1721.

15 Bloch, Feudal Society, 1, str. 77 kugziv B. A.

¥ Lucien Fabre i Henri-Jean Martin, The Comming of the book, str, 248-249.

7 Ibid., str. 321, .

kog bila je napro- .
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past. Nije rijet samo o opcoj popularnosti. Dosta kasnije, ali jedna-
ko naglo, latinski je prestao biti jezik panevropske visoke inteligen-
cije. U17. je stoljecu Hobbes (1588-1678) bio figura &ja se slava pro-
tezala na kontinent jer je pisao na latinskom, jeziku istine. Nasuprot
tome, Shakespeare je pisao na vernakularu, pa je bio zapravo nepo-
znat s druge strane La Manchea.!* I da nije dvjesta godina kasnije

:ngl&ﬂki postao najvainiji jezik svjetskog imperijalizma, ne bi li Shas*

espeare 0stao nepoznat izvan svog ototica? U to su se vrijeme, s dru-
ge strane La Manchea, Descartes (1596-1650) i Pascal (1623-1662)
dopisivali uglavnom na latinskom, no, praktitno sva Voltaireova
(1691-1778) pisma bila su na vernakulare. ! *Poslije 1640, kako je sve
manje i manje knjiga izdavano na latinskom, a sve ville na vernaku-
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kojom su predmoderna carstva i kraljevstva mogla tako dugo odra-
vati viast nad neizmjerno b genim a kad Eak i razmryljenim
populacijama.®

Moramo se prisjetiti da su se te starinske monarhijske drfave osim
ratovanjem ¥irile ve¢ i seksualnom politikom koja se veoma razliko-
vala od ove danainje. Prema osnovnom principu vertikalnosti, dina-
stitki su brakovi spajali razlicite populacije pod novim vrhovima. Naj-
bolji je primjer za to Habsbur¥ka dinastija. Poznata je bila uzretica
Bella gerant ali, tu felix Austria nube| Evo, u ne$to skraéenom obliku,

naslova kasnijih viadara te kuée:
*Car Austrije, kralj Madarske, Ceke, Dalmacije, Hrvatske, Sla-
vonije, Galicije i Llirije; kralj Jeruzal itd; nadvojvod: ijski

larime, izdavaitvo je sve manje bilo medunarodno {sic] poduzetni- [sic]; velili vajvoda toskanski i krakovski; vojvoda lotaringki, salc-
} $tvo". 2 Jednom rijedju, propadanje latinskog primjer je Sireg proce- burski, $tajerski, koruski, kranjski i bukovinski; veliki vojvoda tran-
| saukojemu su se stare zajednice i i starim svetim jezicima, silvanski; markgrof moravski; vojvoda Gornje i Donje Sleske, Mode-
| T Ipno cjep pluralizirale { teritorijalizirale. ne, Parme, Pii iG A itza i Satora, Teschena, Fri-
I ulia, Dubrovnika i Zadra; kneZevski grof habsburiki i tirolski, kibur-
: $ki, gorenjski i gradiféanski; vojvoda trentski i brizenski; markgrof
Dinastitko kraljevstvo Gornjeg i Donjeg Lausitza i u Istri; grof od Hohenembsa, Feldkir-
cha, Bregenza, Sonnenberga, itd; gospodar Trsta, Cattara, i nad Vend-
_ Danasse Eﬁda m;ﬁﬁe:d;. ijet u kojemu je vedina Hudiu skom markom; veliki void Vojvodine, Srbije... itd.*

dinastitkom kraljevstvu vidjela jedini zamislivi “politigki” sistem, 1) Jaszi s pravom primjecuie da taj zapis bezbrojnih brakova, pogod-

svojoj je bitl, naime, "ozbiljna” hija dij ol otna svim 1 i, cjenk pz"i janj Hah y 1:.;”5 e Lon

k politi¥kog #ivota. Viadavina kralja uvjetu- "

"nije bio lifen izvjesnog

‘jedasesve m-rgm;jziraoku Jednog, glavnog centra. Njegov je legiti-

-,mltetﬂbohmkog‘poﬁjekla, ne potjee od naroda, koji se, kohagno,
sastoji od podanika, & ne od gradana. Prema modernom poimanju,
suverenost se drZave polituje i provodi bezuvjetno i jednako na sva-
kom &etvornom ! krivena podrudja. Ali po sta-

5 )]
komiZnog aspekta...".

U kraljevinama u kojima je vjera pustala mnogoZenstvo, kijud
integracije bio je sloZeni sistem slojevitog konkubinata, U stvari su
kraljevske loze Zesto prestiZ dugovale, osim auri boZanskog i, da se
tako izrazimo, mijefanju rasa.?* Takva su mijeSanja, naime, bila znak

rom su nadinu zamisljan; e st e definirane svoii me?), predsjedaike po prezimenu (kako je Ebertu bilo ime?). U svijetu gradana,

diStem, granice bile por{:z'np:iksmmﬁ s‘: se mmjmﬁfgi Koji s teoretski mogu biti izabrani 22 predsjednika, it ksl

pali jedni u druge.! Odatle, mo¥da paradoksalno, potjete i lakoda zajednitko jedno prezime, oni se razlikuju imenom, brojem | nadimkom.

** Toid., str. 330, 2 Usput primjecujemo da je Naim svakako u prava kad ujedinjenje Engleske i Skot-
o ske 1707. opisuje kao *plemiéku pogodbu*, misled pri Lom da su graditelji ujedi-

19 Ibid., str. 331-32. . i

njenja bili politizari-aristokrati. (Vidi njegovu sjajnu rasprava u The Break-up of Bri-
tain, od str, 136 nadalje), Pa ipek, teko bi bilo zamisliti da bi
pil aristokracije dviy Pojam ujediof
i el koji je omoguéio da se p bavi
2 Oscar Jaszi, The Dissolution of the Habsburg Monarchy, sir. 34.
? Narotito w predmodernoj Aziji. Al isti je princip funkcionirao u monogamnaj
kriansko Evrapi. Goding 1910, nek o O\Uo Fors, izac Ahneniafel Seines Kalsere

mogle

blo je kljuZi

“?g.y.ni&.mkmumiwﬁmm-rmqum
de textes en lan un;n:mn-: 1 e . li el
e, le o s

e drl‘lwr.mr.m mmerce du livee se morcelle en Europe.
! Obratite paZnju na pomak u nainu na koji se visdari nazivaju, a ko odgovara toj
wmﬁanihclﬁdmmhﬁpeﬁuumknkvﬂint&uglmhﬂopg
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dredenog statusa. Karakteristitno je da od 11. st. (amoZda ni onda)
u Londont nije stolovala nijedna “engleska” dinastija, a i kalvu "naci-
onalnost" pripisati Burbongima?2

Tokom 17. stoljeéa, medutim ~na razlozima se ovdje necemo zadr-
Zavati — automatski legitimitet svete monarhije u Zapadnoj Evropi
polako je}:estajao. Godine 1649. Charlesu Stewartu odrubljena je gla-
V& u prvoj revolucij modernog doba, i pedesetih je godina sedamna-

estog stoljeca jednom od vanijih evropskih driava viadao plebejski -

pmteh'qr. a ne kralj. Pa ipak, éak i udoba Popea i Addisona, Anna
Stm_art_heﬁh]e bolesnike polaganjem ruku. Takvim su se lijeéenjem
bavili i Burbonei Louis XV i Louis XVI, u prosvjetiteljskoj Francu-
skoj do kraja razdoblja ancien regiméa® No, nakon 1789, princip legi-
timiteta mOrao se glasno i osvijesteno braniti, i u toku tog procesa
“"monarhija” je bila svedena na polustandardizirani model. Tenno i
Sin Neba postali su "carevi". U dalekom Siamu, Rama V (Chulalong-
hnm)poda_uieaimvcinedakemdvmeul’&komd. London i Berlin
da se upoznaju sa svim zamr¥enostima modela svijeta, Godine 1887.
uveo je obavezno nadelo primogeniture i tako “uskladio Siam s "civilizi-
ranim’ evropskim monarhijama. "% Novi jesistem na prijestolje doveo
tnsgusmgl.mmcwnusjakbjeg bi se ranije svakako zaobilllo, iiklbhs-
vmnhjtmluﬂ:unmn&rﬁiepﬂmﬂeﬁemduhukmprﬂmo-
Yje pod imenom Rama V1 zap IO je pri Scu p iz Brita-
nije, W.G&M.Dmﬁhm—mn}emkmmm.m

Jo¥ su 1914. dinasti¥ke drzave satinjavale vedinu &lanstva svjet-
skoga politiZkog sistema, ali, kao §to demo detaljno analizirati kasni-

mwmamm%mwmw
1u kojem jo popisao 2047 predaka macvojvode, na kojeg Je ubrao nakon toga irve:
Sen atentat. Medu njima je bilo 1485 Nijemaca, 124 Francuza, 196 Talijana, 89 Spa-
Djolaca, 52 Poljaka, 47 Danaca, 20 Engleza i pripadnika jo¥ Zetiriju nacijz. Taj jo
‘zanimljivi dokument citiran u ibid., str. 136, bilj. L Ne mogu odoljeti a da ne spo-
o o ot e A
t g je tile red kofi 2

odrati.” (Tbid., str. 125), i f

* Gelner naglaiava da su dinastije obigno bile stranc, all taraadi 18 pojave preuskor
lokalnim aristokratima vise ©odgovaramonarh (udinac, jer on mx':n nj;:iu:ﬁr:nuﬁiﬂ
‘stranu u afihovim medusobnim suparnilitvima. Thotsght and Change, str. 136.

 Mare Bloch, Les Rois Thaumaturges, str. 390§ 398-59.

7 Nocl A. Battye, The Milliary, Government and Society oktorsk
disertacija na sveudiiéon Comell 1974, st 370, - 7" 16961910, doktorska

’Smgbmﬁnm.mmtbwmmmumhﬂu "Rama V1
(1910-1925), dok di ijs, University lm,!wl.lm#
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je, mnogi su vladari veé neko vrijeme posizali za biljegom "nacional-
nosti", jer je stari princip legitimiteta polako kapaio. Dok je vojska
Friedricha Velikog (vladao ad 1740, do 1786) bila prepuna "strana-
ca", vojska njegovog necaka, Friedricha Walhelma III bila je, kao
rezultat spektakularnih reformi Scharnhorsta, Gneisenaus i Clause-
witza, isklju&ivo "nacionalna - pruska" .2

Shvacanje vremena

Bilo bi kratkavidno, medutim, misliti da su zami¥ljene zajednice
— nacije jed; izrasle iz vierskih zajednica i dinastitkih kraljev-.
stava i zatim ih zamijenile. Ispod odumiranja svetih zajednica, jezika
i vladarskih loza, iz temelja su se mijenjali nadini shva¢anja svijeta, i
te su promjene vife nego bilo §to drugo, omogudile da se “pomisli”
nacija.

Da bismo shvatili tu promjenu, korisno se osvmuti na vizualno
predstavljanje svetih zajednica, poput reljefa i vitraja srednjovjekov-
nih erkava ili slika ranih talijanskih i flamanskih majstora. Odlika je
tih prikaza neto §to moZemo pogredno shvatiti kao pandan danasnje
"moderne kostimografije". Pastiri koji su slijedili zvijezdu repaticu
do jasala ukojima je roden Krist izgledaju poput kéeri toskanskog
irgovea. Na mnogim se slikama pojavljuje naruéilac slike u odori gra-
dana ili plemica koji se pridruZio poklonstvu pastira. Ono ta nama
danas izgleda neskladno, ofito se srednjevjekovnim vjernicima &ini-
lo potpunc prirodno. Sucéeni smo sa svijeiom u kojemu je oblikova-
nje zamiSljene realnosti prete¥no vizualno i auditivao. Kr¥ je
poprimalo svoj univerzalai oblik putem bezbroj specifiénosti: ovaj
reljef, onaj vitraj, ova propovijed, ona pri¢a, avaj moralitet, ona reli-
kvija. Dok je transevropski kler koji se sluZi latinskim bio jedan od
bitnih faktora strukturiranja kr§¢anske sposobnosti zamiljanja, pre-
nodenje njezinih pojmova nepi i putem vizualnih i
auditivnih tvorevina, uvijek osobnih i pojedina&nih, bilo je jednako
va#no. Skromni Zupnik, &ije su pretke i slabosti poznavali svi koji su -
prisustvovali njegovim misama, bio je ipak izravni posrednik izmedu
* Od ukupno 7000-8 000 judi na oficirskom spisku w pruskoj vojsci 1806, visc 04 1000

ajib bili su stranci. "Prusa, pripadnika srednjeg stale¥a bilo je znatao manje nega,
stranaca u njibavoj viastitoj vojsci; odatlc uzre&ica da Pruska nije zemlje koja ima
vojslcu, veé vajska kojaima zemljn.* Godine 1798. pruski su reformatori zahtijeva-
i "da se prepolovi broj stranaca, kofi su jo# satinjavali oko 50 posto redova...* Alfred
Vagts, A History of i str. 64§ 85.
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$vojih Zupljana i Boga. Ovakvo je suprotstavljanje kozmitko-univer-
zalnog i ovozemaljsko-partikularnog znagilo da de se kridanski svi-
jet - bez obzira na to kako prostran bio, i takvim se doZivljavao -
manifestirati na razligite nagine u specifitnim Svapskim ili andaluzij-
skimzajednicama, kao kopija njih samik. Prikazivanje Djevice Mari-
je sa "semitskim" crtama lica ifi u odjedi iz *prvog stoljeca” u resta-
uratorskom duhu danasnjih muzeja bilo je nezamislivo, jer um sred-
njovjekovnog kr¥cana nije poimao povijest kao beskonatni lanac
uzroka i posljedica, niti pak radikalnih odvajanja sada¥njosti od pro-
Slosti.* Bloch primjecuje da su ljudi smatrali da se bli%i kraj svijeta,

. 3to je znatilo da je drugi Isusov dolazak mogao uslijediti svakog éasa:
Sv. Pavle rekao je da ée "dan Gospodaji dodi kao lopov u nodi. " Sto-
ga je velikom kronidaru 12. st., biskupu Ottu Freisindkom bilo pri-
rodno da stalno spominje *nas koji se nalazimo na kraju vremena®.
Bloch zakljutuje da &m su se srednjovjekovni ljudi "posvetili medi-
taciji, ni3ta im nije bilo vige strano od perspektive duge buduénosti
koja &eka mladu i Zivahnu ljudsku rasa® 3 Averbach daje nazabora-
van prikaz tog obiika svijesti=?

" Ako je neki dogallaj poput Srtvovanja Izaka tumagen kao prefi-
guracija Kristove Zrtve, tako da se u ovoj prvoj druga na neki nagin
najavljuje i obedava, a ova druga "ispunjava... Pprvu, tada se usposta-
vlja veza izmedu dva dogadaja koji nisu povezani ni vremenski ni kay-
zalno- veza koju je 0 p i iom u hori Inoj
dimenziji... ona se mo%e uspostaviti jedino ako se obje pojave verti-

je istovremeno nedto3to je oduvijek bilo, i nelto §to ée se ispuniti u

buduénosti |, strogo, u oima boga, ono je nekto viezno, nefto svevre-

:jmsko,nes‘eoveé izvrieno u domeni iscjepkanog ovozemaljskog slu-
ja."

On ispravno istite da je takvo poimanje istovremenosti po
strano pafem. Prema tom shvacanju vrijeme je blisko onome #to
Benjamin naziva mesijanskim vremenom, naime istovremenost pro-
* Za nasje idsjs "moderne k ije”, 1), i

sti | sadainjosti Beizravno priznanje da su oni tako neumitno razdvojeni.
* Bloch, Reudal Society, I, str, 84-86,
- Anwhneh.Mnck.m.ﬂ.KmﬂvBJL_U ite s Augustinovim opisom Sta-
unazad].”

rog zavieta kao *sjenke budadaoet (dragins e bududnost bacs
Citirano u Block, Feudal Socizy, 1. o g o It
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$losti i bud i u trenutnoj sada3njosti3 Ako se na stvari gleda
tako, sintagma "za to vrijeme" nema nikakvog pravog a?a(‘re.njm .
Nate se, pak, poimanje istovremenosti dugo stvaralo i njegova je
pojava svakako povezana, na nadine koje ,og val]:_a podrobnije ispita-
ti, s razvojem svjetovnih Znanosti. Ali to je poimanje od takvog temelj-
nog znalaja da ée biti tefko rasvijetliti mlgov{im. genezu .nmitmtlj-
zma ako ga u potpunosti ne razmatrimo. Srednjovjekovnu je koncep-
ciju istov i duZ vremena jjenila ideja, da ponovo [;os__u-
dimo Benjaminov termin, "homogenog, praznog vremena” u koje-
mu je istovremenost na neki na&in trmverzalna. u.?ak.zsnn u odno-
su na vrijeme, obiljeZena ne prefiguracijom i ispunjenjem, vec vre-
menskom koincidencijom, te mjerena satom i kalendarom.* 8

Zato je ta transformacija take vaina za radanje zamilljene zajed-
nice nacije moZe se najbolje uogiti ako razmotrimo osnovnu struktu-
ru dvaju oblika zamisljanja do Eijeg je procvata nqun,’e_do!ln.u.E'mo-
pi u 18. stoljecu: romana i novina.® Ti su, naime, oblici posluZili kao
tehnitka sredstva za *re-prezentaciju” one vrste zamiiljene zajedni-
ce koju nazivamo nacljom.

Razmotrimo najprije strukturu romana starog kov_a, struktl_.:ru
koja nije karakteristiéna samo za Balzacova remek-djela, vediza
dana3nje petparalke romane. Ona ofito slu¥ da bise predstavilaisto-
vremenost u "homogenom, praznom vremenu®, ili, pak, kaozacrpn_o
razjaknjenje sintagme "za to vrijeme". Da bismo to i.lultn':gll, uzmi-
mo dio jednostavnog zapleta romana u kojemu muskarac Aima Fenu
Biljubavnicu C, koja opet ima ljubavnika D. MoZemo zamisliti neku
vrstu vremenskog prikaza tog dijela, koji bi izgledao ovako:

Vrijeme 1 II 4 i Im &
Dogadaji  Asesvada A naziva C D se napija
saB B kupuje ubaru
CiDvode Digra Avelerasa
Tjubav bilijar B kod kude
- C sanja ru¥an
san

* Walter Benjamin, luminations, str, 265,

4 Ibid., str. 263. Ta je ideja usadena tako duboko da bi se golovo moglo ustvrditi da
56 u osnovi svake moderne koncepcije nalazi koncepeija "22 to vrijeme®,

** Dok se Princesse de Cléves pojavila voé 1678, doba Richardsona, Defoes i Fieldin-
0 6t DRk LR NS Wi vEk) e ek ol fzozemskih gaacta s kre-
ja 17. stoljeca; alinovine su tek nakan 1700, uSle u opéu kategorifu *tiskanice*. Feb-
vre i Martin, The Coming of the Book, str. 197.
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Obratite ju na ginjenicu da se tokom ove i
u sekvence A iD
kmsm%mguuogéenebiﬁsvj&nipmojanjaa:og‘ﬁ
g?gakonamdaneqbrlj\a." to onda povezuje A i D? Dvije kom-
plementame koncepcije: kao prvo, oni su obojica smijedteni u "dru-

& st jecint drupi 13 2 il =

&4 je stvorio autor u mislima js:':j?;ﬁm:c:% e
- ld;jadmﬂ:;%nogmgmimakojiseh]endu:kikze&hmhomo-
€110, Prazno um‘—l Epfnv;z;::bmamjxmekq:umwe:

ko vjeruje u njihovu J i istor i
l’t‘kgl:.')va.kv‘:a'glt-tl.zi.uje na stvari moZda ée i:gredatimnnje-m
neul;akratkn ?myn_y_imosaéaﬁri djela pripovjedackog %anra iz
mnslnﬁ kultura ulzixﬁuh razdoblja, koja susva osim jednog neras-
s “:ommv_uunm nacionalisti : .Eke pokrete. Godine 1887, Jose Rizal
8 nacionalistitkog pokreta*, napisao je roman Noli
:md‘ﬂo kqesed.ama smatra najvecim dostignuéem moder-
!?hphah' tnﬁ‘ba:most:. Zapravo, to je ujedno i prvi roman koje-
mu je autor "Indio*.® Evo njegova tudesnog poretka:#!
3%
iﬁmhwwmmnz?hmwuommdm.n.cl D za vrijeme I, 11 i 11T

57

Tipoﬁhlj:m!:umndu-n] od

it 4 e (SRl roman od njegovih preteda, pa Zak i tako bri-
: n;ﬂei kao¥to F&mupsmnmnﬂwﬁnm

mmwm;lm:z;%m = i she
* Utom ek ROrion mar bilo k
 invjebujima iz fikcionaliziranog razdoblja. | Bk

”Mnmhﬂauum“mhknkmum' homogens, prazno
°od nepo ih vodnih genealog tajaga;amkwjem:ﬁ
post; i Whomadmmnhwxmhjhe.-
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"Don Santiago de los Santos priredivac je zabavu jedne veeri
potkraj listopada, osamdesetih godina 19, stoljeca. Iako je, to inage
nije bio njegov obiéaj, tu vijest objavio tek poslijepodne istoga dana,
uskoro je ona postala glavna tema razgavora u Binondu, Zetvrti u
kojoj je Zivio, u drugim dijelovima Manile, pa &ak i u zidom odijelje-
nom §panjolskom gradu Intramurosu. Don Santiago bio je poznat po
imenu kapetan Tiago - &in nije bio vojni, ved politi€ii, i ukazivao je
na &injenicu da je on nekad obavljao sluZbu domorodatkog grado-
natelnika, U to je vrijeme bio poznat po rastro§nosti. Znalo se da vra-
1a njegove kude, kao i njegove zemlje, nikad nisu bila zatvorena —
osim, dakako, trgovini te novim i smionim idejama.

Tako se glas o njegovoj zabavi prodiria poput udara struje kroz
zajednicu mukta3a, fankoliza i padobranaca koje je Bog, u svojoj bes-
krajnoj mudrosti, stvoria i s tolika ljubavi umnoZio u Manili. Neki su
od njih krenuli u lov na la¥tilo za cipele, drugi pak v lov na dugmad
za ovratnik, ili kravate; ali svi su bez iznimke smisljali kako da doma-
¢ina pozdrave s laZnom intimno¥¢u, kao da su ved godinama prijate-
1ji ili da se, ako im se pruZi prilika, otmjeno ispriaju §to nisu stigli ra-
nije, s obzirom da ih se veé s nestrpljenjem Sekalo.

Zabava se priredivala u kudi u ulici Anloague, koja se.i danas moZe
prepoznati ako je nije u meduvremenu srufio neki potres. Njezin je
vlasnik zacijelo nije dao srufiti; na Filipinima to je najfe3ce prepuste-
no Bogu i Prirodi. Uistinu, ponekad izgleda da ih je vlada unajmila
bai radi toga..."

OpseZniji komentar, svakako, nije potreban. Dovoljno je napo-
menuti da slika vefernje zabave o kojoj raspravijaju stotine neime-
novanih ljudi koji se medusobno ne poznaju, u razligitim dijelovima

Manile, odredenog mjeseca, odredenog desetljeca (a ta je slika nedto
polpuno novo u filipinskoj knjiZevnosti) — odmah stvara zamidljenu
zajednicu. U redenici pak "kuéa u ulici Anloague, koja se i danas moZe
prepoznati”, prepoznati je moZemo mi Filipinei koji o njoj &itamo.
Lagani prijelaz ove kuée iz "unutra$njeg" vremena romana u “vanj-
sko” vrijeme svakodnevnog Zivota &itaoca (iz Manile) hipnotikom
“0 Rizal je roman o na alnom jeziku, ipanjolskom, kojl je teda bio.
ﬁ-mcnp:lniﬁj rnﬁ‘mﬁﬂ'a b imﬁmd:&i&ﬂmﬁnjﬁewm.m

se roman po prvi puta javila i i §tampa, ne
wvec i na takvim parodnim jezicima kao $to.su tagalodki j ilodki. Vidi Leapoldo Y.
“Yabes, The Modem Literature of the Philipines, str. 287-302, u *Littératures Contem-

poraines de I'Asie du Sud-Est", ur. Pierre-Bernard Lalont i Denys Lombard.
41 Jose Rizal, The Lost Eden, Noli me tangere, str. 1.
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snagom potvrduje Svistocu jedi jednica koja ukljuguje liko-
ve, autora i Eitaoce, te koja napreduje po kalendarskom vremenu.
Olgmibepah:jummn.lakokimnﬁmnemaaidnntirscimuvakog
Msﬁnog&m.mimseubm&piﬁnﬁsizﬁmomhmﬁmminﬁm—
003y, kao da njihovi medtusobni odnosi nisu ni najmanje sporni. 2
Niﬁﬁunamnnepohudujc}aﬁmjeéajmkmkihmgmdi&kon-
tinuiteta svijesti od usporedbe Noli. ngere s najslavnijim prethod
nim djelom autora *Indija", Pinagdaanang Buhay ni Florante at ni Lau-
ra sa Albania (Prita o Floranteu i Lauri u albanskom kra-
ljevstvu), &ije se prvo tiskano izdanje pojavilo 1861, iako je moZda
napisano jof 1838.4 Iako je, naime, Baltazar jo3 bio %iv kad je Rizal
svijet njegova remek-djela u svakom je pogledu stran svijetn
Noli me tangere. Mjesto radnje — mitska srednjovjekovna Albanija—
nema dodirnih tofaka s vremenom i prostorom Binonda osamdese-
tih godina proflog stoljeca. Njegovi nas glavni junaci ~ Florente, alban-
ski plemié, kridanin, i njegov najbolji prijatelj Aladin, perzijski ari-
gtohmmmﬁmm—podaje&jum]’ilipinesamomujemhﬂmkog
1mmﬁmanakog.DokRiwproﬁna§panjohknmmmjmododaj:
tagalofke rijeti da bi postigao “realisti®ki®, satiritki ili nacionalisti-
ki efekt, Baltazar rieosvjeSteno ubacuje Spanjolske fraze ustihove na
tagaloSkom da bi pojatao sjaj i sonornost svoje dikeije. Noli treba &ita-
Y, a Floranie at Laura naglas recitirati. Najuojivije je Baltazarovo
hmf._mj_emmenam.xméwumbenpﬂmje&je, *razvoj zapleta
nelh;edxkromlnﬁired.?déapnﬁnjehnmmmﬁnj&bvi-
mpﬂhdnbivmnimmgomaknﬁmkmﬂmbwk'.“U‘gom-
vo polovini od 399 katrena rijeZ je o Floranteovom djetinjstvu, stu-
dannkimsodm..mummmjsguvimvgnimpmkojim
dani kroz junakov razgovor sa Aladinom® *Prepritani flashback®
bio je za Baltazara jedina alternativa jednostavnoj naraciji u kojoj se

ima je, im, tiskarstvo ostalo pod strogom crkvenom
WWMMMl&uMWLm,%—
o : e of Tagalog Poetry, 1570 1o 1898, str. 35, 143 i
“ Fbid., str. 1731 dalje. ;

4 Ibid., str. 205-206.

“zzwmnﬂmmj.mju tako lijepo opisuje Averbach u djelu Mime-
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gadaji odvijaju kronolodkim redom. Kad saznajema o "ist
nim" proSlostima Florantea i Aladina, one su povezane njihovim gla-
sovima u dijalogu, a ne strukturom samog epa, §to sve dijeli tu tehni-
ku od tehnike romana: *Tog je istog proljeca, dok je Florante jo3 stu-
dirao u Ateni, Aladin izbaten s dvora svoga oca...™ U biti, Baltazaru
ne pada na pamet da protagoniste “smjesti* u "drustvo” ili da o nji-
ma raspravlja s publikom, niti je taj tekst znatnije *filipinski*® (osim
§to je napisan na blagozvu&nom tagalokom),4

Godine 1816, sedamdeset godina prije nego §to je napisan Noli,
Joaquin Fernandez de Lizardi napisao je roman pod naslovom E}
periguillo sarniento (Svrabljivi papagaj), prvo latinoameritko djelo u
tom Zanru. Prema rijefima jednog kriti¢ars, taj je tekst "gnjevna osu-
da Spanjolske uprave u Meksiku: neznanje, praznavjerje i korupcija
prikazani su kao njezine najva¥nije odlike". 4

Na osnovni oblik tog "nacionalistigkog romana” ukazuje ovaj opis
njegova sadrzaja:é

“[Svrabljivi Papagaj, junak romana] je od samog podetka izlofen
pogubnim utjecaji neuke ga sl ke ule praznovjericama, maj-
ka mu ispunjava svaki hir, a uitelji nemaju ni Zelje ni sposobnosti da
gadotjeraju u red. Iako mu je otac inteligentan &ovjek koji Zeli damu
se sin bavi nekim korisnim zanimanjem, a ne.da se pridruzi redovi-
ma pravnika i parazita, Periquillova majka, zaljubljena u viastito dije-
te, na kraju pobjeduje, $alje sina na sveuiliSte i tako osigurava da joj
sin nauéi tek praznovjerne besmislice... Periquillo ostaje nepopravlji-
vi neznalica, unato& mnogim susretima s dobrim i mudrim ljudima.
Ne Zeli raditi niti se baviti ne&im ozbiljnim, pa postaje redom svede-
nik, kockar, lopov, nauénik kod ljekarnika, lije¢nik, Sinovnik u pro-

46 Paalan Albaniang pinamamayan
ng casama, &, lupit, bangis caliluhan,
acong tangulan mo, i, cusa mang pinatay
sa iyo, i, alaqui ang panghihinayang.”
*Zbogom Albanijo, koja si sad kraljevstva
Sregec s rios i
Ja, tvoj branitelj, kojeg sada ubijad
ipak oplakujem tvoju sudbinu.* !
Ova se poznata kitica ponekad tumai kao prikriveni izraz filipinskog pstrioti-
zma, ali L jedjivo dokazuje da je tak i i
difhnnndfrdkuw,mi\-l—ﬁ.Tmlu!ki tekst sam izmijenio da bih ga uskladio s
izdanjem pjesme iz 1973, a koje se temelji na izdanju iz 1861.
47 Jean Franco, An Introduction to Spanish-American Literature, str, 34.

“3 [bid., str. 35-36. KurzivB. A.
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iisk gradiéu... Ove epizod ju autoru da opiSe bolnice,
zatvore, zabitna sela, ssmostane, naglalavajudi ujedno vainu poentu—
da §panjolska vlast i sistem obrazovanja poti®u parazitizam i lijenost...
Penquiliove avanture u nekoliko ga navrata dovode medu Indijan-
-ce i Crace...

1 tu na djelu zatiemo "nacionalou ma§tu Ly maomtvmgmﬂan‘)
u kretanju 1j junaka dr koji je tako
fiksiran da stapa svijet unutar romana i vanjlki svijet. Taj pikareskni
tour d’horizon —bolnice, zatvori, zabitna sela, samostani, Indijanci,
Crnci - ipak nije four de monde. Obzor je jasno og:raméem on obu-
hvaéa kolonijalni Meksiko. Cvrstodu tog druitva najbolje pokazuje
niz plurala, jer oni doﬁnmvuju druditveni prostor pun usporedivik zatvo-
ra, od kojih m]ezda.n nije od je,du:swenug maéaja. ali svi predstavlja-
ju (usvom i ) opresivnost ba¥

ove kolonije.*? (Usporedite to sa “Zatvorima u Biblm. Oni nikad nisu
tipiéni za ovo ili ono drustvo. Svaki od njih, poput onog u kojem je
Ivan Krstitelj optarao Salomu, jest magidno sam.)

Naposljetku, da sprijedimo da nam okviri koje prougavamo budu
nekako "evropski® (jer su nhmdulepmhmipmjolxkom), evo
uvodnog difela pri€e Semarang hitam (Crni Sema.rung} &iji je autor
zlosoretni mladi indonezijski komunist i nacionalist Mas Marco Kar-
todikromo™. Prita je 1924, izlazila u nastaveima:™!

*Bilo je 7 safi, subota naveder; semaranska mladeZ nikad nije osta-
jala kod kuce sub uvede. Ove nodi, medutim, vani nije bilo nikog.
Zbos!ugai:ajaujehdmpuda!ahh,pameumhﬂemomwﬂo
klizave, svi su osteli kod kude.

Zazap u duéanima i uredi botnje je jutro bilo vrije-
me leelﬂvnn]a dokolice i zabave, Setnji po gradu, ali vederas ih'j ie
éekalo razodarenje - zbog letargije §to je uzrokovalo ruZno vrijemed
ljepljive ceste u kampongima. Glavne ulice koje su najte¥¢e bile pre-
pune prometala svih vrsta, plo&nici koji su najéece vrvjeli ljudima,

# To je kretanje jenog junaka tipitno zx
mnoge rane (protu) kolonijalne romane.
 Nakon kratke meteorske karljers novinara, Marca su i X
viasti ril Buvun Digul, ji k logora na svijetu, u
de. N “Tamo je | umro 1932, nakon Sest

godina zatoZeniSiva. Hmyhmbm.m WMMW( 1890-1932)
ou I'Mmmﬁdme str. 208, u "Litératures contemporaines de I'Asie du Sud-

a Nleag]uﬂpr!mhnimdl  Three Early Inddonesien Short Stories by Mas Mar-
co Kartodikromo (c. 1890-1932), str. 7.
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danas su svi bili napusteni. Ponekad bi se éuo pucanj bi¢a, goneci
konja da poZuri - ili topot konja 3to su vukli kodije.

‘Semarang je bio napusten. Svjetlost nizova plinskih svjetiljki oba-
sjavala je sjajni asfalt ulice. Zapuh isto¢njaka prigusio bi na tren jasnu
svjetlost plinskih svjetiljki.

Miadi je Eovjek sjedio na sofi od trske i ¢itao novine. Patpuna se
udubio u njih. Povremeni izraz ljutnje ili osmijeh bili su znak da ga
priéa veoma zanima. Okretao je stranice novina, nadajuéi se da ée
moZda nai¢i na nedto §to e ga natjerati da se vide ne osjeca tako jad-
no. Iznenada je nai¥ao na &lanak pod naslovom:

BLAGOSTANIE
Siromasni je skitnica obolio i umro kraj puta od hladnode.

Miladi¢ je bio potresen tom kratkom reportaZam. Zamisljao je pat-
nje jadnog Zoveka dok je umirao kraj puta... U jednom je trenu osje-
tio kako ga obuzima bijes. Zatim je osjetio saZaljenje. Zamalo je nje-
gov bijes bio uperen na drultveni sistem koji je uzrokovao takvo sta-
nje, kaji je omoguéio maloj skupini ljudi da se obogati.™

Ovdie se, kao i u Periquillu Sernienty, nalazimo u svijetu plurala:
dudani, \umdi koi‘.i}c, ka.mpongl, w;eu.l}ke Kao i u sluéaju Noli me
tangere, mi titaoci Ind sma ba&eni u kalend
vrijeme i poznati krajobraz; neki su od nas i Setali tim *fjepljivim" uli-
cama Semaranga. [ opet, usamljeni je junak suprotstavljen drustve-
nom krajobrazu koji je opisan detaljno, a ipak opéemto Alitujei
nedto novo: junak k.c]l uopde nije imenovan, negu se stalno naziva

"nafim mladim dovjekom". Upravo nesp naivaost
1eksta potvrduju ij "isk: 4 ovog, jnog pridjeva.
Ni Marco ni njegovi &itaoei ne dvamneokuqiegovsmiersmbok
j& u evropskoj humoristitkaj, satiritkoj fikelji 18. i 19. stoljeda fraza
“nai junak" samo nagladavala autorovo poglavlje s (bilo kojim) &ita-
acem, Marcov "na$ mladi &ovjek", uvelike upravo zbog toga ito je
novost, oznecava mladica koji pripada kolektivnom tijelu onih koji
&itaju knjigu na indonezijskom, te, samim time, indonezjjskoj "zami-
§ljenoj zajednici”® u zametku. Obratite palnjuna to da M.amo ne osje-
¢a potrebu da specificira ime zajednice: ono se podr (Cak
i da se nizozemski cenzori poligloti mogu pnd.minti njegovoj Eitalad-
koj publici, bili bi iskljugeni iz ove *naSosti", §to se moZe uokitii v
Einjenici da je gnjev mladi¢a upucen "sistemu”, a ne "nadem" siste-
mu.) ;
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. Konatno, zamilljena je zajednica potvrfena i udvostrutenjem:
ﬁtun? o mladicu koji &ita. On ne nalazi tijelo siromainog skitnice
pokraj ljepljive semaranke ceste, nego ga zamilja na temelju tiska-
ne novinske vijesti,* niti ga zanima tko je taj mrtvi skitnica bio kao
pojedinac. On razmiilja o predstavi a ne o 0sobi. i

. Vilo je prikladno da se u priti Semarang hitam novine pojavljuju
smjedtene unutar fikcije, jer okrenemo li se novinama kao proizvo-
du kulture, zapanjit ée nas njihova duboka fiktivnost. Koja je osnov-
na knji¥evaa k ija novina? Ako pogledamo prvu stranu, na pri-
‘mjer, New }bﬁ:aﬂmm, nadi ¢emo izvjedtaje o sovjetskim disidenti-
ma, gladi u Maliju, okrutnom ubojstvu, vojnom udaru u Iraku, otkri-
€u rijetkog fosila u Zimbabweu, te Mitterrandov govor. Zatto su ti
dogadafi jukstaponirani na taj nagin? Sto ih mefusobno povezuje?
Ne samo pukd hir. Paipak, oni se oZito dogadaju neovisno jedni o dru-
gima, protagonisti jedni druge ne poznaju, niti znaju §to oni drugi
s:_nju:n;u Proizvoljnost koja nalaZe da li e biti ukljugeni i jukstapo-
nirani (kasnije ¢e izdanje zamijeniti Mitterranda trijumfalnom pobje-
domu baseballu) pokazuje da je njihova veza zamidljena. -

. Tazamifljena veza potjede iz dva posredno povezana izvora. Prvi
Je jednostavna kalendarska koincidencija. Datum pri vrhu stranice,
apso.lumo ngjvaZniji simbol na njima, odreduje osnovnu Vezll—nepre-
stani protok satomy mjerenoga homogenog praznog vremena. Unu-
tar tog se vremena "svijet" polako ali siguno krece naprijed. Na to
upucuje i Sinjenica da, ako se Mali, nakon dva dana izvjeStavanja,
nj ne pojavljuje na iy "New York Timesa", &itaoei
ni na tren ne pomiSljaju da je Mali zbrisan s lica zemlje, ili da je glad
I.!“:I]ebﬂ.ﬂ sve stanovnidtvo. Romaneskno oblikovanje novina uvjera-
vaih da, negdje daleko, "protagonist' Mali tiho napreduje, Zekajuci
da se ponovo pojavi u zapletu.
Drugi izvor zamilljene veze jest odnos izmedu novina, kao obli-
. kaknjige, i tr2i3ta. Procjenjeno je da se u et godina, od publi-
kacije Gutenbergove Biblije do kraja 15. stoljeca, u Evropi proizve-

32 Godine 1924. Marcov blizak prijatel; i politigki saveznik izdao je roman asls
Yom Rasa Merdika (Osjecaj slobode). O junaku romana (kofi pognlnm:iN?r:
Marcu) _Ck-nbu-t-l.uh-pil_aaa "on ne poznaje znalenje rijedi ‘socijalizam’: paipak

ﬂ::uja. Mwmbudll B0 hoL : ; .pnmmmp

je horizonte na dva nadina:, jem {

e s o, i 20, Koz . .} Svrabljivise papagal dosel ga Java

. stol i

5 Su"""’u; :{::‘ Je popul &tanja romana &ji autor vile ne namjerava stvoriti kobe-
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lo vide od 20 000000 tiskanih knjiga.** Broj proizvedenih knjiga izme-
du 1500. 1 1600. iznosio je od 150000 000 do 200 000 000.5° Otpoe-
tka su tiskare vife nalikovale na moderne radionice, nego na srednjo-
vjekovne samostanske skriptorije. Fust i Schoeffer su 1455. vodili biz-
nis usmj prema dardiziranoj proizvodnji, a dvadesel godina
poslije veliki su koncerni djelavali pa cijeloj [sic] Evropi."% Knjiga je
u specifiénom smislu bila prva industrijska roba firoke potro#nje,
masovno proizvedena na moderan naéin.¥ A u kojem smislu, moze-
mo vidjeti ako usporedimo knjigu s drugim ranim industrijskim pro-
izvodima kao ¥to su tkanine, cigle ili fecer. Ta je roba mjerena mate-
mati¢kim koli®inama (na kilograme, tovare ili komade). Kilogram
Sedera jed je kolidina, pogodna tefina, a ne objekt po sebi.
Knojiga je, pak (i u tome prethodi na¥im dana¥njim trajnim dobrima)
zaseban, samosadran predmet, toéno reproduciran u velikim raz-
mjerima.*® Kilogram se Secera pretade u drugi; svaka knjiga ima svo-
ju vlastitu pustinjatku samodovoljnost. (Nije ni #udno da su knjiZni-
ce, osobne kolekeije masovno proizvedenih dobara, bile uobiajen
prizor u urbanim centrima paput Pariza ved u 16. st.)*

U'svjetiu toga, novine su samo "ekstremni” oblik knjige, knjiga
koja s¢ prodaje u velikim razmjerima, ali joj je popularnost efemer-

4 Febvre i Martin, The Coming of the Book, str. 186, Konagni je zbir bio 35 000 izda-
nja proizvedenih u Eak 236 gradova. Jof su 1480, tiskare postojale u vife od 110 grado-
va, od kajih je 50 bilo u Italiji, 30 u Njemakoj, S u ﬁlnm%&uﬂmmj
i Spanjolskoj, pe 5 u Belgiji i Svicarskoj, 4 u Engleskoj, 2u Cebkoj i 1 u Poljskoj.
"Qd tog sc datuma mo%e red da je tiskana knjiga bila u apéoj npotrebi® (str. 182).

5 Tbid, str. 262. Autori primjecuju da je u 16. st svatko ko je znao itati lake mogao
dodi do knjiga.

% Velika je tiskarnica kuéa Plantin u Antwerpenu kontrolirala poketkom 16. stoljoéa
24 tiskare s vife od 100 radnika u svakoj radionici. Ibid, str. 125,

57 To je jedan od malobrojnih Evrstih argumenata medu proizvoljnostima McLuha-
nw,:(ﬁdavba;uu p‘h Dodajmo da je trfilite knjiga, unalo® tome #o je bilo
maleno u odnosu prema triftu ostalih roba Siroke potroinje, zbog svoje strateike
uloge u firenju ideja imalo srediinju ulogu u oblikavanju moderne Evrope.,

%8 Princip je tu vazniji od razmjera. Do 19. stoljeca izdanja su jod uvijek bila relativng
m:leuj;.'ccakje i l.l:u]lmvn Biblija, veliki bestseleer, prvi put tiskana u samo 4 000

imj i velika {zdanje Di J i yjalo je samo
4250 primjeraka. U sjeku su izdanja u 18. st. brojala manje od 2 000 primj
ka. Febvre i Martin, The Coming of the Bookstr. 218-20. Knjiga sc uj 0-
valaod drugih trajnih dobara po nu#no ogranidénom tr2iltu, Svatko tkoima Ceho-
slova&ku valulu moZe kupiti Cehoslovatki automobil; sama oni koji pozaaju &eski
jezik mogu &itati knjige na 8e¥kom. VaZnost ove razlike razmotrit ¢emo kasnije.

¥ Nadalje, vecje krajem 15.st. venecijanski izdavag Aldus uveo prvo *depno tzdanje®,
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na. Ne bismo li novine mogli nazvati bestselerima za jedan dan?%?
Upravo zastarijevanje novina dan nakon izlaska iz tiska (a zanimlji-
vo je kako jedna od prvih masovno proizvedenih roba Siroke potro-
Snje na taj nalin prefigurira moderna trajna dobra koja su unaprijed
:»g:’r:::;; ?: zastare) moku};uuj(neﬁemjami masovni obred: goto-
tovremenu potrognju ( “zamifljanje*) novina kao fikcije,
Zn_an?u da ée se odredena jutarnja i vmrﬁtﬁm konzumir:g u
velikim koli¥inama izmedu toliko i toliko sati samo danas, ne sutra-
dan. (Usporedite to sa ederom, koji se koristi u kontinviranom toku
koji se ne mjeri satom - on se moZe pokvarit, ali ne moZe zastarje-
ti) ‘.:"!annaaj ovog masovnog obreda (Hegel je primijetio da novine
1 Eovjeku sluze kao jena za jutarnju molitvu) paradok-
ga.lnn je. '\:’r&i s¢ u tihoj intimi u osami viastite glave.5! Pa ipak, svaki
je prléesmk i t.e.k,ako svjestan da obred koji on vr#i, vrde istovreme-
10 tisuce (i milijuni) drugih ljudi u &je postojanje on vjeruje, ali o
t‘.l]smlrflenulem ne zna nifta. Stovife, taj se obred ponavlja svakog
dana ili svakih pola dana, u toku cijele godine. MoZemo li zamisliti
?wljuﬂiikﬂ il zami¥ljene zajednice mj satom kroz povi-
jest.2 Istovremeno moZe &jtalac novina, koji primijecuje da njegovi
su.uje_di‘::é% Jkom .,.j:“:- icl, brijatnici ili njegovoj Zetvrti konzu-
miraju tofne je njegovih novina, biti potpuno siguran da taj zami-
Sljeni svijet ima vidljive korijene u svakodnevnom Zvoti Kmsm
rne tangere, fikcija se tiho i stalno pretaZe u realnost, stvarajuéi tako
to jedinstveno povierenje zajednice u anon koja je pl dli-
ka z;;damih nacija. e
Prije nego §to prijedemo na raspravu o specifitnim korijeni
nacionalizma, moZda bi bilo koﬁsml:i':knpituhrap?ug glavne pci:tl;?l;:

”boma-mpukmmalmjsﬂmwmm ove sudvije vrste' A

3 bestsclora nekad

biledvrice Bego 8o su 1o dunes. 1 Dickensovi su popularni i izlazi-
li v nastaveima u populsmim novinama, = s

8! *Tiskani su materijali poticali tiy pri X i
privricoost n &iji e zagovornici nisu
:oLEIL’.Gd"" u nekoj odg.pém. i koji suse. :':Lstlmoj ja¥nosti.” Eliza-

and Thotight, “Journal of Modern History", 40; 1 (o3ujak 1968), str. 42.
2 Pifuéi o odnosu izmetu ijaloe anarhij druftva i
politi¢kog drfavnog poretka, Nairn primjccuje da je "mehanizam pre-
r ; P’ klasa u ‘1 e o i o
ST Bt The B o B s el ke i
g , Str. i
Lo S zd.N&-; :ﬂn& Ali mehanizam zastu-
nie volje valja trafiti ip i & Zivota.
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koje dosad izloZili- U biti, jao sam pokazati da su u povije-
sti nacije uopée postale zamislive tek onda i ondje kada su tri temelj-
ne kulturne koncepcije, sve vrlo stare, izgubile aksiomatsku vlast nad
ljudskim duhom. Prva ideja je bila da odredeni pisani jezik omogu-
¢éava privilegirani pristup ontolo3koj istini, upravo zato to je onsam
neodvajivi dio te istine. Ta je ideja bila stvorila velike transkontinen-
talne vierske zajednice kricanstva, islama i drugih, Druga ideja je bila
vjerovanje da je druftva prirodno organizirano oko i pod viaséu uzvi-
enih centara—monarha, koji su bili odvojeni od astalih ljudskih bi¢a
i koji su vladali po nekoj vrsti kozmolokke (boZje) milosti. Odanost
ljudi nuno je bila hijerarhitna i centripetalna jer je vladar, kaoi sve-
to pismo, bio klju® pristupa bitku i njegov neodvojivi dio. Treca je
bila koncepcija vremena, prema kojoj su kozmologija i povijest bile
nerazdvojive, porijeklo svijeta i ljudi u biti identino. ZdruZene, te su

ideje &vrsto ukorijenile ljudske Zivote u samu prirody stvari, dajuci @ - :

iZvjestan smisao svakodnevnim neumitnostima postojanja (prije sve-
ga smrti, gubitku i ropstvu) i na razligite su natine nudile otkupljenje
od njih.

S};};ro i neravnomjerno odumiranje tih medusobno povezanih
izvjesnosti, najprije u Zapadnoj Evropi,  zatim i drugdje, zbog utje-
caja ekonomskih promjena, "otkriéa" (drustvenih i znanstvenih) i
razvoja sve brZih i brZih sredstava komuniciranja, grubo je razdvaji-
lo kozmologiju i povijest. Ne¢ iznenaduje onda ta se tragalo, da tako
ka?emo, za novim natinom da se smisleno poveZu bratstvo, mog i vri-
jeme. Nidta nije vife ubrzalo tu potragu, niti je bilo plodonasnije od
tiskarskog kapitalizma, koji je sve vecem broju ljudi omogucio da se-
be dovode uvezu s drugima i da o sebi misle na sasvim nave nadine.
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3. ZACECI NACIONALNE SVIJESTI

Aknje mzvoj tiska kao robe Sirake potrosnje kljug nastanka posve

ja istovremengsti, tek se sada nalazimo u todki kada su

i zajedmue *horizontalnog svjetovnog” tipa "popre&nog u odnosu na
vrijeme®* (mmvem-wne) pos‘ale moguée “Zakto je unutar tog tipa

upravo nacija postala to} ? Rezlozi su, , sloZe-
ni { brojni, no pred dati &
Ksnitomommumenuh do 1500. godine bilo je tiskano naj-

manje 20 000 000 knjiga?, 3to je najavilo dolazak Benjaminova doba

"mehani&ke reprodukeije”. Dok je poznavanje rukopisa bio rijedak
itajnovit nms.k.mkje pouto;aokroz mogudnost umnoZavanja i Sire-
nja.2 AKko je, kao §to vieruju Febvre i Martin, do 1600. g. izradeno
gotovo 200000 000 svezaka, nije f:udnuﬁto;eﬁanm Bamn smatrao
da jetisak promjenio “izgled i stanje svijeta”?

Kao jedan od ranijih oblika kapitalistitkog poduzetniftva, naklad-
ni§tvo je iskusilo svu nesmirenost potrage kapitalizma za tr¥i¥tem.
Rani su tiskari osnivali svoje podruZnice po cijeloj Evropl. "tako’je
stvorena prava ‘internacionalnost’ izdavagkih kuta, koja nije pozna-
vala nacionalne [sic] granice".* A kako je razdoblje od 1500. do 1550.
bilo u Evropi razdoblje blagostanja, nakladnitvo je sudjelovalo u

1 Broj stanovnikau onim k tisak Lada
kmwm“m.‘m&m“q’vjlmk mmhmmlﬂmmm

2Zato primjer puf Pola, djelo koje je bilo uglavnom nepoznat
dnl.'s;;.kmnwdwny:jnvijltjnu!ish.m.m#wdrvfm:wﬁ:h.nil;
3 Navedeno u Eisenstein, Some Conjectures, str. 56.

4 Febvre { Martin, The d«tBooi:
Fon it ﬂ:fb:guf str. m(ﬂfvomtku.mdunm.mﬁ par-
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opdéem procvatu. *Vise nego u bilo koje drugo vrijeme" bile je ono
“yelika industrija pod kontrolom imuénih kapitali.stu".’ Naravno,
"knlamre:uuprvommdubllemnmrwmemstv je profitaiza
prodaju, pa su ponajprije Lraiﬂa ona djela kaja bi zanimala 3to veéi
broj njihovih suvremenika® &

Potetno je trZidte bila pismena Evropa —S§irok, ali tanak sloj pozna-
valaca latinskog. Do zasi€enja tog trita doslo je za oko 150 gadina.
Odlutujuda ginjenica u vezi s latinskim - osim njegova sakralnog
karaktera—bila je tadasuse n‘jnnssluﬁl: dvojezitni govornici. Rela-
tivno ga je mali bm_[ 1judi govorio od rodenja, a joS ih je manje, pret-
postavljamo, na njemu sanjalo. U 16. stoljecu broj dvojezitnih govor-
nika u odnosu prema ukupnom broju stanovnika Evrope bio je raz-
mjerno malen, najvjercjatnije ne vea pustnlal: nego danas, ilj —una-
to€ proleterskom inter budué Onda, kao i
danas, vedina je stanovniitva bila ]ed.ncuez:léna. Prema logici kapita-
lizma, kada je bilo zasiéeno elitno triste poznavalaca latinskog, mami-
lc je ogromno potencijalno trﬂla]ed.no]enén.ﬁ:mua Istina, protu-

reformacija je potakla kratkotrajni preporod tiska na lati ali
sredinom 17. sml}eéau] pokret odumire i za sobom mml;apmpu-
njene knjiZice katolika. Is! , Zbag ned: nov-

cau cijeloj Beropi, nakladnici se sve vile hsve miilju o prodaji na sit-
n01r.ihnﬂ1 mlamnuodmmj

Daljnji revolucionarmom prol hqu vernakulara pod utjeca-
jem Eapi dﬂamjoéuiﬂmo%a'od kojih su dva neposredno
nnrln n:Ia osv 1 Prv‘l.adlihﬂnﬂacu,inlﬂaj—

iji naImmJe va:i-m. b}la]e pmmjem Esklern samog latin-

u ofivijavanju knjiZevnosti

npmih‘&émke anuke i n]&unu firenju putem tiska, revalorizirani
sumedu ev i stilski dosezi anti¢-

kihpmuﬁnshtqmsumdamwphpmnhojumvﬂumﬁk
chromwu, & time sve udaljenifi od svakodnevne upotrebe. Tako je
poprimio ezoteriénost posve razliitu od one crkvenoga latinskog u

# Ibid, str. 187. U izvorniku je rijef 0 *modaim"® (puissants) a ne *imuénim* kapitali-
stima. L'Apparition du Livre, str. 281.

6 *(Odalle uvodenjo Lisk Rom jem dru-
ilwmmmpom;mﬂm]: nm!..sl.r %ﬂjiﬂﬂﬂhﬂa@ une
dizirana, & ‘—“‘mn:r ion"). L‘Appariti P
Livee, str. 394).

7 Ibid., str. 195.
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srednjem vijeku. Stariji latinski nije, naime, bio nepristupagan zbog
izbora tema il stila, ve€ jednostavno zato §to je bio napisen, zbog svog
statusa feksta. Sada je, pak, postao nedokudiv zbog onog 3to je bilo
napisao, zbog sama jezika.

Drugi je &inilac bio utjecaj reformacije, koja istovremeno velik
dio uspjeha duguje upravo tiskarskom kapitalizmu. Prije pojave tiska,
Rim je s lakodom dobivao svaki rat protiv hereze u Zapadnoj Evropi,
bududi da je uvijek imao bolje unutra¥nje kombinacijske veze nego na-
padati. Medutim, kada je 1517. Martin Luther prikucao na vrata crkve
uWiuenbe:gu:voje teze, tiskane su one na njematkom prijevodu i

"urokuod petnaestdana obisle cuelu zemlju® 21 dva desetljecs, od
1520. izaglo je tri puta vife kajiga na njemaZkom negou rudohl]uod
1500. do 1520, a u toj zapanjujuéoj promjeni kljuénu ulogu imao je
Luther. Njegova su djela satinjavala &ak trecinu svih knjiga na nje-
matkom koje su prodane u razdoblju izmedu 1518. i 1525. lzmedu
1522. i 1546. pojavilo se ukupno 430 (bilo cjelokupnih, bilo djelomi¥-
mh) mdmﬂanjagcwhpnjwoﬁa B'b]ua. "Radi se, po prvi puta, o pra-

noj knjiZevnosti na dohvat sva-
kome."? Zapravo, Lmher]e pmm pmamm besmrm.kn];]epmu
kao takay, odnosno prvi pisac &ije je ime "prodavalo® nove knjige.19

KadajaLuthex utra pui,dzuguugaxpzemo slijedili, zapotevsi

tako vjerski p. jera koji je u toku idu-
deg stoljeca l:qeamo Evmpom U toj je ! hunsko} "bici za ljudski duh”
_protestantizam uvijek bio u napadu, upravo zato #to je znao lskan-
stiti sve Hm ‘trdifte tiska na vernakularu, koje je stvorio kapitaliz

dok je pmtumfor’mam]a branila citadelu latinskog. Diome’najbolje_

svjedodi Vatikaniov Index libronum  prohibitorum - koji nije imao pro-
testantskog pandana - posebni popis koji je postao neophodan zbog
samog opsega. mhvm:dvns literature. Nim :jeh‘tﬂe ne govori o tome
‘mentalitetu jaod iz 1535,
kojim se zabranjuje tiskanje svih knpgau njuguvnm kraljevstvy, i to
pod prijetnjom smrine kazne vjeSanjem! Uzrok donofenju te zabra-
ne, Imnm;ezmo; neefikasnosti, jest €injenica da su u to vrijeme istoé-
ne granice njegova kraljevstva veé bile obrubljene protestantskim

© Tbid., str. 289-90.
'anhnuumkm-kdﬂeliodl? " uﬁlnnktuj,!dhm(kxnuﬂh,b{nﬁm:h
izdava-

ﬁm.kojim&pnk kupovali kao odligne mv-squiezbognwudjnn}lhmh autora
na ir2istn; Thid,, str. 161,

19 Tbid., str. 310-315.

NACIJA: ZAMISLIENA ZAJEDNICA 47

drZavama i gradovima, iz kojih je potjecala —i lako se krijumé&arila —
ogromna koliZina tiskarskog materijala. Uzmimo samo Calvinovu
Zenevux: u razdoblju izmedu 1533. i 1540. objavljena su tama samo 42
izdanja, da bi se izmedu 1550. i 1564. taj broj popeo na 527. Godine
1564. tak je 40 zasebnih tiskara radilo prekovremeno.1!

Savez j testantizma i tiskarskog kapitalizma, koristeéi
jefiina popularna izdanja, ‘brzo je stvorio novu, diraku italadku publi-
ku~i to ponajvie medu trgoveima i Zenama, koji su slabo ili nikako
poznavali latinski - m\ednn ih pridobivajudi i za svoje polititko-vjer-

gkac;‘hava.“ izhje ﬂk“h dot Ta. Isti e
ulpr titke, d:k\m,uohh-
ku Ni k Re;mhhke iC I '.ha itanaca. (Panika

Francoisa I bila je, dakle, polititke, bas kao w;mhu prirode.)
Treéi je Einilac bilo sporo, geografski neujednaZeno firenje poje-
il L administrativne centraliza.

vernakulara u sluZbi instrumenata,
%W ekd dobro dobudni apsolutistici via-
jetiti se da, i st latinskog, u

sredn_[twj&kﬂm_[ Zapadnoj Evropi m]e mknd postqw ]edmstvam
politi¢ki sistem. Znatajna je usp

Carstvy, gdje se doseg mandarinske T:umlmq;c i ah]mvm:g pisma
uglavnom poklapao. To u biti znati da, zbog rascjepkano-
mZapudevmpe pada Zapadnog Rimskog Carstva, nijedan
vladar nije mogao prisvojiti ;aumklhovlasm drZavai jezik i ni&iji
vile, tako da vjerski nikada nije imao pravoga peli-
titkog ekvivalenta.

Radanje administrativnih vzmakiﬂmpmtbodxlo je pojavi tiska
wjﬁﬁmmmtnm 216 .m:ljeén. pa se mora, barem u svom zadet-
ku, pr osipanju zamifljene svete Zajed-
niee.latodohnu ni¥ta nam ne daje naslutiti da su tu vernakularizaci-
~ju, gdje se ona pojavila, pratili bilo kakvi duboko usadeni ideolofki, a
kamoli pmto-nmqnalmporm. Slu¥aj "Engleske" —na sjeverozapad-
nom obodu latinske Evrope — osobito je poudan. Prije notmmkog
osvajanja jezik knjifevnosti i uprave na dvoru bio je staroengleski.
Tokom idudeg stoljeca i pol gotovo svi kraljevski dokumenti sasta-
vljeni su na latinskom. U razdoblju izmedu 1200. i 1350. dravni je
latinski istisnuo normanski francuski. U meduvremenu, polaganom
je fuzijom izmedu jezika strane viadajuce kiase i ngleskog, kojim
su se slu¥ili podanici, stvoren srednj leski. To je stapanj gu

1 Thid., str. 310-315.
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¢ilo da novostvoreni jezik nakon 1362. postane jezikom dvora, a i
osnivanje parlamenta. Wycliffov je rukopis prijevoda B'bhje na ver-
nakular uslijedio 1382.12 Bitno je imati na umu da je rije¢ o nizu
dr!avnih ,ane mmoualmh’:rdkn,km:da]emdmvaumhc:-
kim razdobljima obut 1 inju Englesk
1Wales,negm dijelove Irske, Skotske:l*hmm& Jasno, najveéi dio
potlatenih stanoyniftava znao je latinski, normanski i staroengleski
slabo ili nikako.!3 Tek stotinjak godina nakon polititkog ustolitenja
srednjoengleskog jezika izgnana je vlast Londona iz *Francuske".
Na Seini se, premda sporije, odvijao slitan pokret. Kao $to Bloch
zajedljivo kaZe, ﬁancl.mb,. mjestmkqmj&budua da suga sma-
trali tek ko; oblikom | bilo bno nekaliko
stoljeca da zadobije knjn!zvm dignitet*14, pm]e ‘shubenim jezikom
sudova tek 1539. godine, kada Francois I donosi Villiers-Cotteretski
edikt. 15 U drugim se Kkraljevstvima latinski jezik odrfao mnogo dulje
~ pod Habsburgovcima do duboko u 19, st. U nekima su, pak, pre-
vladali "strani” vernakulari. U 18. st. jezici dvora Romanovih bili su
francuski i njemagki, 16
; U svakom sluéaju, do "izbora" jezika, &ini se, dolazi postepenim,
\ neosvjedtenim, pragmatiénim, da ne ka¥emo slugajnim razvojem.
\ Takav se razvoj bitno razlikuje od csvijedtene jezitne politike viada-

rau 19. st. koji su bili suoseni : rutom neprijateljski raspoloZenih
puikih jezi¥nih nacionall idi lavije). Jasan pokezateli te
_razlikgm_m‘an}miuduunanum]eadbmw : jezici koji-

jala zamisao o sistematiénom ju jezika vl
/ mm” Bmm,_uaggnvmhﬂm né pol
l/l ~] _ylasti, gdje su u stanovitom smisin konkurirali francuski
. uPerizu, [srednjo] engleski i Londont) ne svojstven je. sagin potpo-
. mogao propadanju zamifljene kri¢anske zsjednice.

12 Seton-Watson, Nations and States, str, 28-29. Bloch, Feudal Societ, 1, str. 75.

13 Ne treba mistit] da je upravna umﬁkad;l mainm postignuta odmah i U cijelo-
sti. Nije vjerojatna da s o

' Bloch, Feudal Society, 1, str. 98.

15 Scton-Watson, Nations and States, str, 48.

16 Ibid,, str. £3.

17 Ugodna je potvrda tom argumentu shuZaj Francoisa 1 kofi je, kao 310 smo veé:

i, zabranio tiskanje svih knjiga 1535, s proglasio francuski jezikom dvora Ilkﬂ;jl.lf
ri godine kasnije!

s za vlastite potrebe. Nije posto-
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Ipak, vjerojatno su emtenzam] latinskog, reformacija isluéa]m
razvej Upraviih vernakulara zna i, u jem kontejstu, ponaj-
prijen i smislu: prid ju latinskog i osipa-
nju svete kricanske zajednice. Po_|avu novih: zamiSljenih nacionalnih

—zajednica posve je moguce Db]asmtx, bez bilo kojeg, moZda ¢ak bez
ijednag od tih Einilaca, Ono §to je u pozitivoom smislu omogudilo
zamiSljanje nuv:hzq_gdn bilaje ﬂljelom nehotitna, ali burna inter-
je i proizvodnih adnosa (kapitali-
ja (tiska), te neumitne raznovrsnosti

g je znataja. Naime, iako j je npl-
talizam bio sposoban za ml:qake nadl_fudske pothvate, smrt i jezik
bili su mu Zilavi prauvmm.” Pojedini jezici mogu odumrijeti ili biti
izbrisani, ali nikada m]e pomua;a niti pwtuplmogu:nott unifikaci-
je ljudskog jeaiea. M e im, bila od
neznatne pavijesne vaZnosti dok kapxtnhzam i tisak nisu stvorili
masovnu jednojeziénu &italatku pubhku.

Iako je bitno imati na umu pojam neumitnosti u smislu gpdeg sta-
nja nepopravljive ]em'.‘.ne raznolikosti, bilo bi ga pogm!na pmstmue-
titi s onim zajednitkim el u
kcuusuée, mkomku neumitnost pojedinih jezika mjlhmm vem!po;ew

podrudfima. Najva¥pije je, dekle, uzajamno dielovanje neumit-
mm tehmologije i kapitalizma. Prije pojave tiska, u Evropi—i, narav
Ti0, usvijeta = Faznovrsnost guvarmhjcﬂka.omhlenkako]lm
za govornike bili (i jo3 uvijek to ]:su) potka i osnova hvo':la..bbuﬂa je
ogromng; Stovile, tako ogromna & bi se Iuplhhzam bio s| 18z~
vioda je kojim ajem pokuliao isk triiiteva-
koga pojedinog govormnog jezika. Medutim, tuu s razligiti govoriu

odredenim amngl_lok‘lgp:humnngommyb:qhﬁkﬂ:ﬁh;m—
mmm §to se za pojedine glasove @otrebhava]upro-
|zvo’1]uc odabrani znakovi olakiala te procese okupljanja.® (Istovre-

'8 Nije to jedina *sludsjnost” te vrste. Febvre i Martin opaZaju da, dok je opipljiva bur-
infmlju Evropi po?t:;lhvuf krajem 13. st., papic nije uSa0 u opéu upotrebu sve
dohnjaMnTekja,._hiﬂswm i e mwvnmp.
staislika-a tose dogodi a kasnije. Ali papir nije
je dotiao iz Kine — ]:lil:mlllnmkugm)eh.i‘hﬂommgqfﬂuﬂmk,sl.r 2?-.30!15

¥ U izdavatkom svijetn jod ne postoje gigantske i
* Korisna rasprava nvezumu_'e!ls H. Steinberg, Five Hundred sﬁum_fnw.u 5. po-
glavije. Cinj oug

e W‘, g otk ok ieogratiin pmmgproimdl—
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meno, §to su znakovi viSe ideogr ki, ira je p Ina zona oku-
pljanja. Opazamo neku vrstu silazne hijerarhije od algebre, preko
kineskog i engleskog, do pravilnih sistema slogova u francuskom i
indone¥kom). *Okupljanju* srodnih vernakulara najvile je pridonio
Jkapitalizam, koji je u sklopu granica koje namede gramatika j sinta-
ksa stvorio "mehanitki reproducirane” tiskane jezike koji su se zatim
mogli ¥iriti tr2i¥tem.2!

. Ti su tiskani jezici postavili temelje nacionalne svijesti na tri rzz-

Jicita natina. Ronaprije, styorili st unificirania polja razmjéna [ kogin-
nikacija ispod Iatinskog, a iznad vernakulara, Govornici velikog bro-

Ja rezlititih francuskih, engleskih ifi Spanjolskih vemakulara, kojima
Je bilo tedko ili moZda fak nemoguce sporazumijeti se u razgovoru,
mogli su sada razumijeti jedni druge putem tiska i papira. U tom su
Procestl postupno postajali svjesni stotin tisuda, ili &k milijuna lju-
di svog jezitnog podrutja, a i toga da tofit podrugju pripada samo fik
stotinu, il tisuéu, ili milijun ludi. T§ sutitatelji, povezani jedni s dru-

. gima putem tiska, sa¥injavali su U svojoj sekularnoj, pojedinanoj,
vidljivoj nevidljivost zametak nacionalo zamisljeris zajedni
Nadalje, tiskarski je kapitalizam uzvrstio jeik, to je tijekom vre-
mena pridonijel ranju predodbe dr ti, koja je toliko bitna
u subjektivnom poimanju nacije. Kao §to nas podsjecaju Febvre i
Martin, tiskana je knjiga imala stalan oblik koji se mogao umnozava-

evropski su jezici uglavnom dobili svoj suvremeni oblik "2 Drugim
rijecima, vec tri stoljeda ti ustaljeni tiskani jezici naviate patinu; rije-~
% nalfih prethodnika iz 17, st. dostupne su nam na natin na koji Vil-
lonu njegovi preci iz 12. st. to nisu bili,

Naposljetku, tiskarski je kapitali stvorio jezike viasti druga-
&ije od starih upravnih Vernakulara, Neki su dijalekti neizhje¥no bili
2! Kasom *"NEta nije toliko alo... ki i " L 1Steinberg i

i o oLt LA s b

Febyre | Martin nikad ne zaboravljaju da iza tiska stoje tiskari | fzdayas, wqednn

W 8¢ u vezis lime da, iako je tissk izumljen u Kini, mo2da Eak 500 godina

o l}‘g(m pu_l:_vunﬂmpi,rm_dj?nﬁe I@mve&g--hmlimmhdmmg -

utjeca]

2 The Coming of the Book, wtr. 319. Usp. L Apparition dus Livre, str. 4T7: *AuXVile
un pou pariout 4

sidclo, feall
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"bliZi" pojedinom tiskanom jeziku, pa su dominirali njegovim 2avr-
“$nim oblikam. Njihovi hendikepirani rodaci, iako su se jo§ mogli asi-

milirati s L 1, ngubj:l: su svoj poloZaj,
prije svega zato &o nisu (ili jesu, ali s manjim u?p_]el_:om) }utmjah u
stvaranju viastitog tiskanog oblika. *Sj postao

asimilirat] s liskanim njemagkim na natin na koji to govorni éekki nije
Egaa_mGaqmyE'h 2's English" i kasnije centralni tajland.
ski,naisti su s nadin uspeli na novi politi¥ko-kulturni polozaj. (Oda.-
" tle’krajem 20. st. u Evropi nastojanja nekih sub-nacija da p
svoj podredeni poloZaj prodiranjem u tisak i er:‘c:.) TR
Valja jod samodistaknuti da su, u zaZetku, fiksiranje tiskanih jezi-

ka T razlike u njihovu poloZaju bili uglavnom neosvjed teni procesi,

[0 proistekl iz burne interakcije kapitalizma, tehnologije i -

~yrsmostjudskig jézika. Ali, k oge grgggm%giw_u.lw

"~ jePlatt Deutseh, rasprosiranjeni, supstandardni njemadki jer se mogao

nagianalizma, jednom kad se “do njih doflo™, pos! i su formalni v 7-”
rikoje se opona3alo, i ondje gdje je to bilo mogude, svjesnalskorista-

“vaiowmakijavelistiékom,
: §tranih

uhu. Danas tajlanska vlada aktivo odvra-
enske

Kkojof je zajed- .
aokupljunjeimcduwl?fmmzuj i
mijevanje izgubila je o jedinstvo uslijed svjesnih ja. Da bi

io tursku nacionalnu svijest naudtrb direg is].l.u;sk,og osjmjla
x:lfxl;i’!m A!:m;_lzj;_nmmgﬁ‘wo.hmdq.” Sovjetske su viasti pri- |
hvatile igru, najprije protuislamskim, protuperzijskim nametanjem
latinice, a zatim, tridesetih godina ovog stolje¢a, pod Staljinom, rasi-,
irajuéom éirilicom. s \ o
m;/l.ogli bismo ovako saeti zakljutke koji proizlaze iz u'nogaﬁt:o je
dosad refeno: stjecaj kapitalizma, tiskarske tehnologije i neumitne
raznovrsnosti ljudskog jezika omoguéilo je stvaranje novog oblika
zamitljene zajednice, koja je svojom osnovnom mprful_ogqc.m posta-
vila scenu za suvremenu naciju. Moguéi opseg tih zajednica bio je

s poen e G e It Pl o sda |
 Hans Kohn, The Age of Narionalism, str. 108 ferojatno fpak dodatida |
jetime X pavezati lurski s %

'

24 Seton-Watson, Nations and States, str. 317.
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inherentno ogranigen, a ujedno i u posve sluajnoj vezis postojecim
politifkim granicama (koje su u cjefini bile odraz dinasti¢kih ekspan-
zionizama).

Medutim, oéito je da, jako danas gotovosve samoodredene naci-
je ~inacionalne drZave - imaju "nacionalni tiskani jezik", muogima
je od njih taj nacionalni Jezik zajedniki, dok ga u drugima tek mali
dio stanovniStva "koristi” u mguvaru mmpapnru.Nmnnnlne dr¥a-

.. ve Jufne Amerike ili o obitelji* odit su primjer
' prvog sluaja, a e bivie kolomjahm drZave, osobito u Africi,
vog drugog. Druginm]é&ma konkretno oblikovanje suvremenih

g vampoﬁtounepoldapusodm:emdmego@poje-

inoga t:skano jmka. Da bismo objasnili prehd&u -povezanosti

o razmotriti veliku grupaciju niovih politikih e entiteta, koji nasta-
Juna zs; hmiltaﬁunzdabﬁnénnmlmllmlodme.a
koji se svi onnﬁvnjumn:ljaml,n zanimljivom iznimkom

Brazila, (nedinastikim) Tep ublikama. One, na.me.,nixusamo prve
takve dr¥ave koje suse po:avilem svjetskoj povijesnoj sceni i time
neizbje#no postale prvim pravim uzorima kako bi takve dr¥ave tre-
bale "iggledati” - ve¢ i njihov broj i istovremeni nastanak predsta-
vijaju plodno tle za komparativno Ppropitivanje.

4, STARE IMPERIJE, NOVE NACUE

Nove amerike drzave s kraja 18.1 pocetlm 19.st, odpuwbnug su
interesa jer ih je gatovo
kq[im\qerqamn ntnitmhuhhomoduzmupsk:hnadmnﬂn

sredine st toheﬁ.pmhchh ﬂﬂmmnﬂﬂaqﬂmaopodn-
\'I

_Ponajprij guvonmoho mmuhwﬁm@;dﬂm
koloni ¥ nije element po kojemu m}jgpgemzhkmaleod
Svcmmbﬂe.

i koji su bili porjekla, umgmuvkoﬁhmm
km&eu_ﬁjﬁkunmmmm

bodenje nije ni bio prijeporno pitanje.
N?ﬂnﬂe.pumjembﬂgmraﬂmzbugkmumwamnupai

ne hemisfere ne moZe primijeniti inade nvjurh:lewnavn tvrdnja?:
“Pojava nacionalizma u posve modernom smislu

politifkim kritenjem niZih klasa... Premda su se u nekim §

protivili demokracifi, nacionalisti®ki su se pokreti

hpopuhmﬁhmglr.ﬂi!temmnehhsudaupuhnﬂuzwmwulmmie

klase. U najtipiénijim sluZsjevima vodstvo, sastavlj

pripadnika srednje klase i intelektualaca, pokuhvaln je prodrmnn

* ni2e klase i usmjeriti njihovu energiju prema podriici novim
Barem §to se ti€e June i Srednje Amerike, "srednja klasa® evrop-

s e i i . e
sk npabﬂnjelcm)eml&s!.}némjt:k?mve_}nmaf‘a;nn:ul_m 28
mgglu govoriti ni o postajanju neke inteligencije. Naime, "u tim mir-

V Kreol (criolio) — cecba kog porijekla, rodcnn u Ame-
1 e b au
nd[l.pohﬂjzuojﬂaﬁnhp.hhgdpmw)

2 The Breake-up of Britain, str. 41.
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nim kolonijalnim danima gitanje Je malokad prekidalo ustaljeni, sno-

bovski ritam Zivota®.3 Kao ¥to smo vidjeli, prvi je hispanoamerizki

Toman objavljen tek 1816. godine, dakle godinama nakon izbijanja rata

Za nezavisnost. Podaci nam jasno govore da je vodstvo bilo u rukama

dobrostojedin zemljoposjednika, udruZenih s mRogo manjim brojem

trgovaca, pravnika, vojnih lica te mjesnih i pokrajinskih siuzbenika 4
~Oni ne sama da nisu zahtijevali “ukljutivanje ni%ih klasa u poli-

tidki Fivot!, ved napiitiv, jedan 0d kljuénih &inilaca koji j¢ potakac’

Zelju za nezavisno¥éu od Madrida, u slutaju Venezuele, Meksika i

Perua, bio je upravo sirak od polititke mobilizacije "nifih klasa”, .

©od ustanka Indijanaca i crnih 10bova.® (Taj se strah samo povecao

1808, kada je Hegelov "ministar svjetskog duha” osvojio Spanjolsku,

liSavajuei time kreole vojne podrike s paluotoka u sludaju nuide.) U

Peruu su sjeéanja na veliku Zakeriju pod vodstvom Tupaca Amarua
(1740-1781) bila jo¥ svieza 6 Godine 1791. Toussaint L'Ouverture
poveo je ustanak crih robova, kojim je 1804, stvorena druga neza-
visna republika ne zapad, o hemisferi, | tako p velike robo-
vlasnike-plantaZere u Venezueli.? Kada je 1789. Madrid donio novi,
- humaniji zakon o ropstvu koji je u tangine odredivao pravai dulno-
sti roboviasnika i robova, "kreoli odbijaju drZavno uplitanje, navo-
deci da su robovi skloni opatini  %elji 2a slobodom [}] te da suneop-
hodni za privredu zemlje. U Venezueli—a i posvuda po §panjolskim
Karibima - plantaZeri su se opirali tom zakonu, pa su 1794. godine
isposlovali njegovu obustavu® * *Libertador™ Bolfvar isam je jed-
nom prilikom izjavio da je crnatka pobuna "tisuén puita gora od ¥pa-
njolske invazije*.? Ne bismo smjeli zaboraviti da sumnogi vode pokre-
ta za nezavisnost u Trinaest kolonija bili agrarni robovlasnizki mag-
natl. Sam Thomas Jefferson bio je jedan od plantaera iz Virginije

* Gerhard Masur, Stmén Bolivar, sr. 17.

* Lynch, The Spanish-American Revolutions, str, 14-17} dalje. Ti su odnosi, uglavnom,
proistekli iz injenice da su vaZnije irgovatke i upravne slube uglavnom monopoli-
zirali Spanjolei rodeni u Spani oj, dok je zemi bilo potpuno otvo-
reno kreolima.

3 U tom smislu jc ji ijc s burski i stotim godina kasnije,

© MoZda je matajno da Amard nij no odbio sluZiti alj
Oni nje’;wi -uwmmmmmmzij mi neki buulnnl”hmmm?s’:’prﬁ
tiv re2ima u Limi, Masur, Simdn Bolivar, str, 24,

? Seton-Watvon, Nations and Stases, str. 201,

* Lynch, The Spanish-American Revolutions, str. 192.

? Ibid, str. 224.
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koje je razbjesnila proklamacija lojalistitk ,gnvern;a;:nlﬂo,.a
jom se aslobadaju oni robovi koji su pobjegli od svaji ) wvmh_
;giop;-;hﬂ.m an‘!aljmjz da je jedan od razloga zbog kojih je Madrid
uspio povratiti vlast u Venezueli izmedu 1814. i 1816._.1 odrZati jeu
zabatenom Quitu bila podrika robova u prvom, a Indijanaca u dru-
gom slutaju u borbi protiv pobunjgnih k:wla.“k()s_m? r.;;;; ?:&o;nd-
nost konti Ine borbe protiv Spanj ~koja je tad: -
gorazredna evropska sila i séma netom pokorena ~govori o odrede-
noj "socijalnoj tankod@" tih laﬁmnmﬂuihlpekn}u. . :
Ipak, to su bili pokreti za nacil lc jje. Bolfvar je kasni-
je promijenio misljenje o robovimal?, a njegov kalega, osloboditelj
San Martin, odredio je 1821. da 'mmajeduou.e ubudue nedemo nazi-
vaﬁlndijanshmﬂidommochnn;mﬂmdjeﬂmgndmdrerqa.‘pa‘égmo
ih nazivati Peruancima".'* (Mogli bismo dodati: unatof dinjenici 5to
tiskarski kapitalizam do tih nepismenih ljudi jo nije bio stigao.)
Evo, dakle, u temu je zagonetka: 228t sunpravo te kreolske zajed-
nice fako rano razvile predodZby o svom bivaniy. pacijom (nation-
“7izs), mnogo ranije od veceg dijela Evrope? Zalto su uin&,ﬁqlm
jalne frovincije —koje su najéeiée iniale brojno pot -hispa-
’Jm‘.ﬁmﬁtf-&;m'mo ~stvorile kreole koji sviesno proglafavaju tosta-
novni¥tvo svoji ﬂ@ﬂpmp&ﬁ“qkﬂomn bili foli-
ko m@@lﬁ@i&uﬁmﬁmf Zakio se hispanoameritka }
71-%&0;&15 dotada mirno postojala tri stoljeca, nf\)ednom Tas-
u brih dr¥ava? Dva &nioca k jesce navode

by Fhraty Pt ot

'° Edvard S. Morgan, The Heart of Jeffcrson, "The New York Review of Books”, 17.
kolovoza, 1978, str. 2.
M Masur, Simdn Bolivar, stz. 207; Lynch, The Spanish-American Revolutions, str. 237. -
12 g bez daljih Oslobodioje H,m,;ifq“n'k“- I!.’.m.
wisnosti u Venczucli, 1810. Kada je pobjegao u 5 ¥oj-
tﬁomwmihmm_mm@mwp%%
&ukhnﬁmpnmmﬁmuhhnhmmpodtnlj{momjapnp\mng ara-
casu lBlLllin:nni&mnnbulvlli_dn_jclz‘I E;uulw_u Vﬁnﬂelﬁfmz‘_dn
1814, 1816, dif i nje : e
Kada j lm.wupxhn]:ﬂ]nimkv‘eﬁkq_[cnl (ymh, v
Gransda | Ekvidor, et jo o8 Komgrame,F dotio,sakom i b cskcbadafn
sinovi robova. "Nije zatrufio od Kongresa da ukine ropsivo jer na sebe nije Zclio

Masur, Simdén Bolivar, str. 125, 206-207, 329

3 Lynch, The Spanish-American Revolutions, str. 276. (kurziv B. A)
ifajen je termin j jek bio Las Espaiias (*Spanjolske®), a ne La
s .L("'S":]:j{mf'), Smm’?glm.nmmm‘msz. (3to vrijedii za
Las Americas, op. prev.)



36 Benedikt Anderson

pri obja¥njenju jesu jatanje viasti Madrida i firenje slobodarskih ideja
prosvietiteljstva u drugoj polovici 18. st. Nema. dvojbe da je politika
sposobnog "prosvijecenog despota”, Karla IIT (koji je vladao od 1759.
do 1788), sve vilie osujecivala, ljutila i uznemiravala vide kreolske klase.
U toku drugog osvajanja Amerike, kako ga ponekad ironigki naziva-
Jju, Madrid je nametnuo nove poreze, njihovo ubiranje uginio efika-
snijim, osnaZio trgovinske monopole metropole, ogranitio trgovinu
zapadne hemisfere u svoju korist, centralizirao upravnu hijerarhiju
te poticao masovno uselj je pol: 15 Meksiko je, imjer,
poletkom 18, st. donosio Kruni godifnji prihiod od oko 3 milijuna peso-
sa. Do kraja stoljeca, medutim, taj se iznos gotovo pet puta povedao
—ml4nﬂﬁjuna—odéega}esamo4mﬂijunautpadabm irenje
tro¥kova lokalne uprave.1 Usporedo s time. broj doseljenika s polu-
otoka bio je od 1780 do 1790, pet puta vedi nego izmedu 1710, 1730.17
Nesumnjivo je i poboljanje prekoatlanskih yeza, keo i tinjenica
dé su ameri¥ke zemlje imale isd jezik ikulturu kao njihove metropo-
le, omogucilo razmje;io brz6 T1ako direnje novih ¢konomskih i poli-
ti¢kih doktrina koje su'se javljale u Zapadnoj Evropi. Uspjeh pobune
Trinaest kolonija potkiej 70-ih godina 18, stoljeda te izbijanje fran-
cuske revolucije krajem 80-ih godina tog stoljeca, nisu prodli bez sna-
Znog odieka. Tu kultumu revoluciju najbolje patvrduje sveprisuty e-
netom osamostaljenih Zajednica.1® Nigdje bsim u Bra-
zilu nije bIIGTbiljnijih pokuaja da se u Americi obnovi dinastiki
‘princip, a i ondje to vjerojatno ne bi bilo mogude da, bjeZeti pred Na-
poleonom, nije 1808, godine doselio sam portugalski viadar (ostac je
tamo 13 godina, a na povratku okrunio je sina Pedrom | od Brazila).
—Ipak, ni agresivnost Madrida, ni slobodarski duh ~iako Kljuzniza
Tazumijevanje otpora u }Iisg;npqm_eﬁci ~sami po sebi ne objainja-
vaju kako su entiteti poput Cilea, Venezuele i Meksika postali emo-
cionalno prihvatjivi i polititki odrtivi'®, niti 2adto je San Martin pro-
BI‘ iersateaih iekalot provlecn, o b L
ij nih , & dijelom rata
l;:l;r::m i&nih pwblomlm?l.{c}‘ i ; n 1779) rata s Engleskom.
*® Ibid., str. 301. Jok fo Setiri milijusa otpadalo na trofkove uprave ostalih dijelova
Hispanoamerike, dok je ‘preostalih fest milijuna bilo &sti profit.
7 Fbid., atr. 17. 9
™ Ustav Prve republike Venczuele (1811) velikim je dijelom bio doslovno preuzet iz
Ustava SAD:. Masur, Simén Bolivar, str. 131.

™ sto bi se moglo redi o stava Londona prema Trinaest kolonija { ideclogiji ameritke
revolucije.
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glasio da se neki domoroci poistovjete s navastvorenim "Peruanci-
ma", a niti, u krajnjoj liniji, obja¥njavaju stvarne #rtve. Naime, iako
je sigurno da se viSa kreolska klasa, kao dmi‘nwm—povym -
Jja, na koncu okoristila nezavisnoléu, mnogi po;e.du;m izte i;laae. koji
su Zivjeli izmedu 1808, i 1828, financijski su propali. (Umxmo_samo
jedan primjer: za vrijeme protunapada Madrida iz 181.4-16, "vife od
dvije trecine zemljoposjednitkih obitelji u Venezueli pretrpjelo je
velike konfiskacije" 2 A toliki su i dobrovoljno dali #ivote za zajed-
nifku stvar, Ta nam spremnost dobrostojecih klasa da se Zrtvuju daje
povoda za razmifljanje. .

O demu je, dakle, rije&? Zateci su odgovora u zanimljivoj Linjeni-

_ cida je "svaka od noyih jifnoam ih driava bila zasebna admini-

strativna jedinica od 16. do 18. st. " U tom su ih smishi slijedile nove

" drfave Afrike i dijela Azije nastale sredinom 20. st., za razliku od

novih evropskih drava s kraja 19. i pogetka 20. st. Prvobitni oblik
americkih administrativaih jedinica bio je donekle proizvoljan ishu-
#ajan, a oznaavea je prostorne granice pojedinog vojnog osvajanja.
Medutim, one postaju s godinama stvarnije pod utjecajem Waf.
skib, politi¢kih i ekonomslih &inilaca. Prostranost hispanoameritke
imperije, velika raznolikost tla i podneblja, 2 ponajvise izuzetno sla-
be prometne veze u predindustrijsko doba, pridonosili su njihavej
zasebnosti. (U kelonijalno doba plovidba od Buenas Airesada Aca-
pulca trajala je 4 mjeseca, & u suprotnom smjeru joii du.l!e: kopneni.
put od Buenos Airesa do Santi ji je m.]a_mz jeseca, a od

Cmagenegmieud.ﬂ)()simmga._lrg_ v pgl.;ukaMadnﬂauno—
kavala je pretvaranje administrativnih jedinica u

ske zone. "Svaka je konkurencija s maticom zemljom bila Amerikan-
cima zabranjena, pa &k ni pojedini dijelovi kontinenta nisu mogli
medusobno trgovati. AmeriZka roba na putu izia;dmg dijela Ame-~

rike u drugi morala je p i , kroz ¥panjolsk luke, a
Ipanjolska je trgovatka mornarica imala monopol nad trgovinom s
kolonijama® 2 P je tih okolnosti pomaZe nam i zaito

je “jedno od osnovnih natela ameritke revolucije” bilo "usi posside-

* Lynch, The Spanish-American Revolutions, str. 208; usp, Masur, Simda Bolpar, stt.
98991231,

& Masur, Simda Boljvar, str. 678.

2 Lynch, The Spanish-American Revolutions, stz, 25-26.

# Masur, Simén Bolfvar, sir. 19. Dakako, tc mjere nisn bile posve djelolvorne, paje
uvijek bilo mnogo krijuméarenja.
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tis, prema kojemu svaka nacija mora oduvali teritorijalni status quo
iz 1810. godine, kada je pokret za nezavisnost otpodeo®.? Njihov je
utjecaj nesumnjivo pridonio raspadu Bolfvarove kratkovjeéne Veli-
ke Kolumbije, kao i Ujedinjenih pokrajina La Plate, na sastavne dije-
love (danas su to Venezuela, Kohumbija i Ekvador, odnosno Argen-
tina, Urugvaj, Paragvaji Bolivija). Usprkos tome, trkifne zone, "pri-
rodno®-geografske ili administrativno-polititke, ne pobuduju same
po sebi privrienost. Ta tko bi bio spreman umrijeti za Comecon ili
EBEZI?

. Da bismo shvatili kako je do¥lo do toga da suse vremenom admi-
nistrativne jedinice potele doZivljavati kao domovine, ne samo u
Ameriel veé i u drugim dijelovima svijeta, moramo razmotriti na&i-
ne na koje administrativne organizacije generiraju smisao, Antropo-
log Victor Turner pisao je nadahnuto o "putovanju* kroz vrijeme,
statuse i prostor kao o iskustvu koje generira smisao.2 Sva takva puto-
vanja iziskuju tumatenje (naprimjer, putovanje od rodenja do smrti
dalo je povoda razli%itim vjerskim Koncepcijama). Za nas relevant-

dofivljena i "ostvarena® nepreki Nim p kom hodogasnika koji se
prema njima krecu iz udaljenth i inade nepovezanih krajeva. Stovise,

u stanovitom su se smislu granice starth zamifljenih vjerskih zajedni-
camogle odrediti ovisno o tome koja su hodoadda fjudi vréili 26 Kao
810 smo ved istakli, neobitna Jjukstapozicija Malajaca, Perzijanaca,

* Indijaca, Berbera i Turaka u Meki neshvatljiva je bez pojma o njiho-

, VuzajedniStvu u ovom ili onom obliku. Berber koji susretne Malaj-
| capred Cabom mora s zapitati: "Kako to da ovaj Sovjek &ini isto §to
| 1j8, izgovara iste rije&i kao i ja inko se medusobno ne razumijemo?"
| Samo je jedan odgovor, kad ga se naudi: "Zato jer smo mi... muslima-
ni*, Istina, koreografija velikih vjerskih hodoZaséa uvijek je imala
‘dvostruki aspekt: velike horde nepismenih govornika vernakulara
satinjavale su gustu fizitku stvarnost ceremonijalnog kretanja, dok

* Ibid., str. 546.

 Vidjet njegovo djclo The Forest "Symbols, Aspects of Nembu Ritual, usobii
vije ;Bm'::;-‘lnnd B:twuen: hﬁf‘,ﬁ"ﬂ Period h%drw. Kao m;
razradu vidjeti njegovo kasnije  Dramas, Fields, and Metaphors, Action
hﬂmw.w%st'm“-mwm')iﬁ('w
Margins, and Poverty: Relj of C ).

% Vidjeti Bloch, Feudal Society, 1, str. 64,
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je tanak sloj pismenih dvojezitnih stménjakaizsvakﬁ ve[?nkulg{-ne
zajednice izvodio unificirajuce obrede i tumaéio svojim al]odhenzci_
ma znadenje zajednitkih kretnji. Prije pojave tiska stvarnost je zami-
§ljene zajednice p_on_n.}pﬁje ovisila '? ne};r::uenrm, neprekidnim puto-

vanjima. Kada pc ‘0 na njegovu vrhun-

cti, néma nideg impresivnijeg od dobrovoljnog dotoka vierenika iz
svih krajeva Evrope kroz proslavljena "regionalna sredifta® samo-
stanske udenosti u Rim. Te su velike institucije u kojima se upotre-
bljavac latinski okupljale ljude koje bismo danas mo?da nazvali Irci-

ma, Dancima, Portugal Nijemcima i sl., u zajedni Lijise sveti
smisao svakod otkrivac iz inae neobja¥njive jukstapozicije nje-
zinih &lanova u refektoriju,

Iako su vjerska hododa¥éa vierojatno najganutljivijai najvelidan-
stvenija zamifljena putavanja, postojali su — a postoje i dmn—n;.l-
hovi skromniji i ogranieniji svjetovni pandani Za ono Iro-ovdje
Zelimo izloZiti najvaZnija od njih bila su drugovrsna putovanjs, nasta-
la isti monarhija i svjetskih imperijalnih drfava
sa srediftem u Evropi. Osnovni pokretat apsolutizma bito je stvara-
nje unificiranog aparata vlasti koji bi bio neposradng odgovoran i
lojalan vladaru nad decentralistitkim, partikularistiékim plemstvom,
i protiv tog plemstva. Unificiranost je zna&ila moguénost umztrairu.e
razmjene ljudi i dok Mc jene ljudi poticana je
regrutacijom homines novi koji, upravo zbog tog Tazoga, nisu imali
osobne modi, pa su mogli sluZiti kao emanacija volje svojih gospada-
ra.# Apsolutistitki su slufbenici tako polazili na putovanja bitno rez-
litita od putovanja feudalnih plemiéa.3® Tu razliku shematski moie-
mo prikazati ovako: u modal feudal putovanju, naslj

7y e ofSte analogi - 1 dvojesttanibinteligencia luglav-
nom sepismenih radnika i scljaka pri ju ek istidkih pokrela, pri-
#%ﬂmmﬁnmwnlsﬁ.mmhmmmlwm
kgt : e 5 oy i
mﬂ.qﬂmnji‘ e m mﬂq u pojavi nacionaliza-
ma od sredine 20. st., polejeni jeined

e T iti sama keo slikovit izraz. Conrad jc bio iro-
nidan, al i bliza istc, kad je sablasne agente Leopolds I  sreu lame prikazeo kao
“hodoZasnike".

* Osobita ondje gdje je: 2) monogamiju odredivala roligija i zakon, b) viadalo nate-
SoSa e gdje jei s D o R g
10 razltiti od slusbenih titule, ;. ondje gefe je provincijsko plemstvo imalo znatau
mezavisnu moc - u Engleskoj, za razliku od Siama.

 Vidjeti Bloch, Feudal Society, I1, str. 422.i dalje.

ke
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plemica A, po ofevoj smrti, uspinje se za jednu stepenicu da bi zau-
2e0 ofevo mjesto. Taj uspon zahtijeva kruni put: do centra na inve-
stituru, a zatim natrag na otinski posjed. Za novog st shubenika stvari
slaZenije. Sposobnost, a ne smrt, odreduju njegov put. Pred sobom vi-
di vrhunac, a ne centar. Penje se njegovim serpentinama, u nizu viju-
gavih lukova za koje se nada da ée postati sve ui kako se bli%i vrhu.
Poslan u podrutje A s titulom V mofe se u prijestonicu vratiti s titulom
W, nastaviti put u pokrajinu B s titulom X, zatim u potkraljevstvo C
s titulom Y, te zavriiti svoje hodoZalide s titulom Z, Na tom putova-
Dju nema zajamzenih odmoridta, a svaka je stanka samo privremena.
Posljednja stvar koju slu¥benik Zeli jest da se vrati domu jerinema
doma u pravom smislu te rije&. Isto tako, na svom spiralnom uzla-
et 3 ke hox .

momyp druge ji odogasnike,
svoje kolege iz mjesta i obitelji za koje jedva da je i &uo, a koje se sva-
kako nada da nece morati vidjeti. No, bududi da th doziv] ljava kao su-
putnike, stvara se svijest o povezanosti (*Za¥tosmomi ... ovdje ... zaje-
a}w?'),ombiwmﬁohjezapd.nim' i jezik drZave. Zatim, ako sluZbe-
nik A iz pokrajine B upravlja pokrajinom C, a slufbenik D iz pokra-
jine C pokrajinom D ija koju apsohutizam &ini vrio vieroj

- to iskustvo i med jene iziskuje jenj
ideologiju apsolutizma koju ti novi fjudi, bad kao i viadar, rezraduju.
. Moguénost dol 8, koja je povedzla mogudnost
‘azmjene ljudi, poticana je razvoj| dardiziranog jézika drzave.
'%;g'c!\:opu_kuujuhlhaimjm‘j&ihulpndonuodlLdoligt.
Wug_,]aﬁm&ng,normmkogimdujwng}ukog)bﬂqigﬁjﬁ
_p&mje’zik.umﬁe}p,mngaoohﬂjadmfmkﬂju,uuvjetdajedobio
pravo na monopol. (Moglo bi se redi, medutim, da je veéa centraliza-
ﬁfnpoaﬁamnndjesdjsm%mnkﬂui,amhﬁmﬂ,obﬂvl}aﬁmﬂu-
2bu, zbog ogranitene mogucnosti odljeva viadarevih sluZb ika u
drfavne malinerije njegovih konk odnosno,

j m

ol
R ST e iy

je

razmj iz Madrida s onima iz Pariza.)
U natelu, izvanevropska ekspanzija velikih kraljevstava rane
moderne Evrope trebala je samo pm&iﬂlipmﬂmdnpuhjahxjm; moq:l

_dase odabir | unapredenje vrdi na osnovi sp iane porijekla,
" nsjeliioje funkcioriirala samo s istotne strane Atlanskog oceana.3!

31 Jasno, ne treba precj Slutaj Velike Britanije, gdje su katolici
bnihtﬁnhﬂh%mudﬁemdcl&&nijummﬂmﬂdmoﬂmﬁuaja
t i je veliku logu u potpirivanju irskog nacionalizma?
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Obrazac je odit u Americi. Naprimjer, od 170 potkraljeva u Hispa-
noamerici prije 1813, samo su Zetvorica bili kreoli. Te su brojke jog
zanimljivije ako.znamo da je 1800, od ukupno 3 200000 "bijelih® kre-
ola u zapadnoj i iji (nad 13 700 000 domorodaca), manje od 5
posto otpadalo nu:E;:n]alca rodene u Spanjolskoj. Uodi revolucije u
Meksiku samo je jedan biskup bio kreol, iako je odnos kreala i pofu-
otocana u potkraljevstvu bio 70 prema 1.32

Nije potrebno napominjati da je bilo gotovo neduveno da se neki
kreol uspne na poloZaj od sluZbene vaZnostiu §;:oa.niv:;]akﬂj':f’u Osim
toga, hodo&aica kreola nisu bila gucena samo u o om
smjeru. Dok su sluZbenici s poluotoka mogli putovati iz Zaragoze u
Cartagenu, Madrid, Limu, i ponavo u Madrid, "meksitki® ili "Eilean-

“ski"kreol najgedde jé shizbovad samo na podrutu kolonjalnog Mek-
“sika ili Cilea: njegovo je lateralno gibanje bilo jednako stijeinjenc
“kao'i vertikalni uspon. Tako je vrhunac njegova vijugavog uspona,
Tiajviti administrativii centar u kojem je mogao dobiti slutbu, bio
glavni grad imperijaloe administrativne jedinice ukojoj se nalazio.
Medutim, na tom svom stije3n;j hodot: ‘”‘ if -]en.asupm-
nike koji su sve viSe osjeali da se njihovo zajedni§tvo ne zasniva samo
] The, ich-American Revolutions, sir. 18-19, 298.Od otprilike 15 tisuca polu-
s 5
- . X ; 3 P e
3 Gini sedajeu mkuu}el?g_r ke I!? st. um M-Mﬂerﬁﬁ
i jolsku, proveo sljededih 27 godias. Ondje je pohadao
m‘:‘:;mpaﬁﬁmﬂ%ﬁmm ulogu u oruZanoj borbi pro-
i Mapeerme, da.bf e vl I
Mied nihwhhjei;olvgu.kn je neko vrijeme stanavao s Manuelom Mellom,
; : ‘m‘nmm;ld; meri‘lun.e‘u' tqﬂm;pnluiuxo' lbopI::
2 08 3
(oko 1805 “grupe miadih uZaoamerikazaca® ko i, poput >
ma matici zemlji u njima su prerastali u revolucionarne porive®. Masr, Simdn Boli-
var, str. 41-47 i 469-70. (San Martin).
* Vremenom su vojos hodotalida postala jednako vaina vilna. *Spanjolska

nije imala ni

ca postaju uicstaliji, jeotac biois , koji jo

nio venezuclanske huke od napadaca. Sam je Bolfvar kao miadiéshufio u odevaj biva
%oj jedinici (Mmr,MBomyr,_m_. 30“;]21)‘ Uw&:efevmh hgolg:n‘g::;:
IiRob::Gilmr:, Caudillism and Militarism in Venezuela, 1810-1910, poglavlje
6 ("The Militia") i 7 ("The Military*).

jre-
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nadosegu tog hodogadda, ve¢ i na zajednitkdoj sudbini rodenja s one
strane Atlantika. Ako se i rodio samo nekoliko dana poto mu se otac
doselio, nesretna ga je slu¢ajnost rodenja u Americi #inila podrede-
nim ~ iako se jezikom, vjerom, porijeklom ili viadanjem najEe3ce nije
razlikovao od Spanjolca rodenog uépanj olskoj. Ni3ta se tu nije moglo
uginiti: on je neopozivo bio kreol. Kako iracionalnom mora da se doi-

* mala njegova izopéenost! Pa ipak, u toj se iracioinalnosti skrivala ova

logika: onaj tko je bio roden u Americi nije mogao biti pravim Spa-
njolcem; ergo po in, roden u Spanjolskoj, nije mogao biti pra-
vim Amerikancem.%,

$to je &inilo to izopdavanie tako racionalnim umetropoli? Nedvoj-
beno, rijet je o stjecaju odavno prihvadenog makijavelizma i razvo-
ja pojma o biolo¥kom i ekolo¥kom ivanju koji je pratio plane-
tarno rasprostranjenje Evropejaca i evropske vlasti od 16. st. nada-
lje. $ vladareva stajali¥ita, amériéki su kreoli sve veim brojem i lokal-
nom ukorijenjenodéu, koja je rasla sa svakom novom generacijom,
predstavljali politicki problem jedinstven u povijesti. Prvi put su
metropole imale posla sa, za ono doba, ogromnim brojem svojih
zemljaka Evropljana {viSe od 3 milijuna u Hispanoamerici, 1800),
daleko izvan Evrope. Dok su se starosjedioci mogli pokoriti orujem
i bolestinama, te drfati pod kontrolom misterijama krif¢anstva i posve
stranom kulturom (i, za ona doba, naprednim politi&kim uredenjem)
to se nije moglo 3 kreolima koji su imali gotovo isti odnos prema oruz-
ju, bolestima, kriféanstvu i evropskoj kulturi kao i metropolitanci.
Drugim rijetima, njima su nalelno stajala na raspolaganju polititka,
kulturna i vojna sredstva za uspje¥nu afirmaciju. Tvorili suristodob-
no i kolonijalnu zajednicu | vi¥u klasu. Valjalo ih je ekonomski poko-
riti i iskoristiti, ali bili su ujedno i klju¥ stabilnosti imperije. U tom
smislu moZemo opaziti odredeni paralelizam izmedu poloZaja kreol-
skih magnata i feudalnih velikaga, koji su bili od presudne vaZnosti
za viadarevu mot, ali su je mogli i ugroziti. Tako su poliotodani oda-
slani kao potkraljevi ili biskupi imali istu ulogu kao i komines novi

3 Obratite paZnju na promjene koje nezavisnost donosi Amerikancima: prva je gene-

racija doscljenika sada postala *najniZa®, “najvifa®, tj. naj kobni;
mjestom rodenja. Slitne mma'l';].qi.,-u'.é'?u stavu wé'uuﬂﬂTy&m krv"’z
poielase imperijaliznom smatrali i ljagom za bilo kojeg *bijel-
e Danthje, b A SAD o8 ot e e | oo, Sl
krvi" pretvara prezrenog mulata u Usp s

progr 2a mj brakove | njegovu nezainicresiranost za
boju bududeg potomstva.
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protoapsolutistitkih birokracija.* Neki je potkralj mogao biti velmo-
2a u svom domu u Andaluziji, ali ovdje, 5 000 milja dalje, u odnosu
na kreole nije bio drugo doli homo nevus, potpuno ovisan o svom
gospodaru u metropoli. Tako je napeta ravnoteZa izmedu sluZbeni-
kas poluotoka i kreolskog magnata bila odraz politike divide et irmpe-
ra na NOVOj POZOrmic.

Osim toga, rast kreolskih zajednica, uglavnom u Americi ali i u
dijelu Azijei Afrike, neizbje’no je doveo do pojave Evroazijata, Evro-
afrikanaca, kao i Evroamerikanaca, i to ne u obliku slu&ajnih kurio-
ziteta, vec u oblikn opipljivih socijalnih grupa. Njihova je pojava omo-
guéila procvat novog natina razmisljanja koji je navijestio moderni
rasizam. Portugal, prvi evropski osvajat svijeta, prikladna je ilustra-
cija te pajave. U posljednjem desetljecu 15. st., Don Manuel I uspio
je "rijediti" "Zidovsko pitanje " nasilnim ob: jem; on je bio moZda
posljednji evropski vladar koji je to rjeSienje smatraa zadavoljavaju-
¢im i " prirodnim" . Medutim, niti stoljece kasnije Alexandre Valig-
nano, veliki reorganizator isusovackih misija u Aziji (od 1574. do
1606), Zestoko se protivio primanju Indijaca i Bvraindijaca u svede-
nike redove, ovim argumentima:*® z

"Sve su te tamne rase veoma glupave i opake, te priprosta duha...
A §to se tie mestigasa i castigosa, trebali bismo ih primati u malom
‘broju ili, pak, uopée ne primati; osobito mestigose jer, §to vie domo-
rodatke krvi imaju, to vile nalilcuju Indijcima i to ih manje cijens Por-
tugalci.”

(Unatog tome, Valignano je poticac primanje Japanaca, Koreja-
naca, Kinezai "Indokineza" usvedenitke redove —moZda zato §to se
u tim zonama jo¥ nisu u nekom veéem broju pojavili mjefanci.) Na
slican su se naZin portugalsli franjevci n Goi Zestoko opirali prima-
nju kreola u svoj red, navaodedi da "iako su rofeni kao &istoskrvni
bijelci, dojile su ih dadilje | tako im doZivotno zagadile krv*
Boxer pokazuje da su se "rasne” ograde i izopéenja znatno povedali
tokom 17. i 18. st. u usporedbi s prija¥njom praksom. Toj je zlocud-
noj tendenciji uvelike potpomoglo obnavljanje ropstva velikih raz-

% 2 £ . " the
s 5 v ol rcorks el KISV SpuRIO rons § P
njolskoj". Masur, Simén Bolfvar, str. 10.

3 Charles R. Boxer, The Portugese Seabore Empire, 14151825, sir. 266.

 Thid, str. 252. #

3 Ibid., str. 253. |
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mjera (prvi put u Evropi jo¥ od anti¢kog doba), a kojemu je nakon
1510. Portugal prokréio put. Veé 50-ih godina 16. stoljeca, 10 posto
stanovnika Lisabona bili su robovi, & do 1800. bilo je gotovo milijun
rob::;ra od ukupno dva i pol milijuna stanovnika portugalskog Bra-
zila,

Indirektno, prosvjetiteljstvo je utjecalo na kristaliziranje neumit-
ne distinkeije izmedu metropolitanaca i kreola. Tokom 22 godine
koliko je bio na vlasti (1755-77) prosvijeceni je autokrat Pombal ne
samo prognao isusovce s portugalskih posjeda veé je nazivanje *obo-
jenih" podanika pogrdnim imenima kao §to su "nigger” ili *mestico”
(sic) proglasio kriviénim djelom. No taj je proglas opravdao navode-
¢i ne doktrine filozofa, ve¢ natela prema Kojima se dobivalo gradan-
stvou starome Rimu.*! Mnogo je tipiéniji primjer Rousseaua i Her-
dera, kofi su smatrali da podneblje i "ekologija* odreduju kulturu i
karakter, a njihova su djela bila izuzetno utjecajna ©2 Odatle je bile
veoma lako izvudi pogodan, vulgaran zakljugak da se kreoli, rodeni
u divljem podueblju, po prirodi razlikuju od metropolitanaca, da su
im inferiorni i time neprikiadni za vife poloZaje.®®

Naia je paZnja dosada bila usmjerena prema svijetu sluzbenika u
Americi - stratefki vanom, ali ipak malenom svijetu. Osim toga, bio
je tosvijet koji je sukobom izmedu poluotodana i kreola prethodio
budenju ameritke nacionalne svijesti krajem 18. st. Ograniena hodo-
¢aiiéa po potkraljevstvu imala su bitnije postiedice tek onda kada je
njihov teritorijalni opseg mogao biti zamilljen kao nacija, dakle nakon
pojave tiskarskog kapitalizma.

. Sam tisak rano se prodirio po Novoj Spanjolskoj, ali je dva stoljeca
ostao pod strogom kontrolom krune i crkve. Krajem 17. st. tiskare su
postojale samo u Ciudad de Méxicu i Limi, 2 njihova su izdanja bila
gotovo iskljuivo crkvena. U protestantskoj Sjevernoj Americi tisak
je u tom stolje€u jedva i postojao. U toku 18, st. dotlo je, medutim,
do prave revolucije. Od 1691. do 1820. izlazilo je ni manje ni viSe nego
2 120razlititih *novina", od koji su461 izlazile dulje od deset godina. 4

“0 Rona Fields, The Portugése Revolution and the Armed Forces Movemen, str. 15,

4! Boner, The Portugese Seaborne Empire, sir. 257-258.

@ Kemiliiinen, Nationalism, str. 72-73.

- agla _rllhl.i&& disti m'qedu h i kreola zato 310 je glavna
toma izlaganja e To ne treba shvatiti kao potcjenjivanje
usporednog resta rasizma kreola prema mjedancima, cencima i Indijencima; niti
spremuost metropole da (do odredene mjere) zadtiti te nesretnike.

“ Febvre { Martin, The Coming of the Book, str. 208-11.
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Lik B mina Franklina neizbrisivo je p s kreolskim naci-
onalizmom u Sjevernoj Americi, dok je vaZnost njegova zanata mo¥da
manje oita. Febvre i Martin nam i ovdje rasvjetljavaju stvari, pod-
sjecajudi nas da se "tisak u toku 18, st. nije u [Sjevernoj] Americi stvar-
no razvia sve dok tiskari nisu otkrili navi izvor prihada — novine® A5
Tiskari koji su otvarali nove tiskare, u svojim su izdanjima uvijek ima-
li novine u kojima su sami bili autori veéine ako ne i svih &lanaka.
Tako je novinsko-izdavatko poduzeée u svom zaetku bilo izrazito
sjevernoamericka pojava. Buduéi da je glavna tekkoéa novinskih izda-
vaéa bila u tome kako doprijeti do ¢italaca, oni uskoro s po§tarima
sklapaju tako blizak savez da izdavaZi Cesto postaju i postari, ili obr-
nuto, Tako je tiskarski ured postao kljud sjevernoameriékih komu-
nikacijskih veza i intelektualnog Zivota zajednice. Sli¢ni su procesi,
iako sporije i s prekidima, stvorili u Hisp ici u drugoj polovi-
ci 18. st. prve lokalne tiskare.6

Koje su bile odlike tih prvih amaeritkih novina - bilo u Sjeveroj,
bilo u JuZnoj Americi? Pogele su uglavnom kao dodaci tr2iftu. Rane
gazete sadrZavale su, osim novosti iz metropole, trgovadke obavije-
sti (kada ée koji brod isploviti ili uploviti, koje su trenutne cijene nekoj
robi u kojoj luci i sL), kao i vjestice o kolonijalnim politi€kim sastan-
cima, vien&anjima bogatih itd. Drugim rijeima, ono &to je poveziva-
lo na istoj stranici ovaj brak s onim brodom, ova cijenu 8 onim bisku-
pom, bila je upravo struktura kolonijalne uprave i sam trZi¥ni sistem.
Tako su novine Caracesa posve prirodno, &ak apolitiZno, stvorile
zamifljenu zajednicu medu odredenim skupom gitatelja kojima su
ovi brodovi, mladenci, biskupi i cijene pripadali. Naravno, moglo se
oZekivati da ¢e s vremenom u novine uéi i politiki elementi.

Bitna je znaZajka tih novina provincijalnost. Kreol bi u kaloniji
mo#da jod i proditac madridske novine ako bi mu se za to ukazala pri-
lika (iako mu one ne bi rekle ni¥ta o njegova sviie.ru),alimnogibinj%
gov sugradanin, roden na poluotokuy, nastojao izbjei karakadke novi-
ne. Ta se asimetrija mogla unedogled ponavljati u drugim kolonija-
ma. Jo§ jedna takva znatajka jest pluralitet. Hispanoameritke novi-
ne koje su se razvile krajem 18. st. bile su pisane s punom avi}s.c'!uo
postojanju provincijalnih listova u svjetovima usporednim s njiho-
vim. Citatelji novina iz Ciudad de Méxica, Buenos Airesa ili Bogote,
iako nisu &itali novine tih drugih gradova, bili su posve svjesni njibo-

* Ibid.,str. 211.
* Pranco, An ion to Spanish-American Literature, str. 28.
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va postojanja. Odatle poznata dvojnost u ranom hispanoameritkom
nacionalizmu j njegov naizmjeni¢ni panamerikanizam i lokalni par-
tikularizam. Cinjenica da su rani meksi¢ki nacionalisti pisali o sebi
kao o nosotros los americanos (mi Amerikanci, op. prev.), a o svojoj
zemlji nuestra América (na¥a Amerika), interpretirana je kao poka-
zatelj tadtine lokalnih kreola koji su sebe —sobzirom na to da je Mek-
siko bio najvredniji posjed Spanjolaca u Americi — smatrali srediftem
Novog svijeta.# Zapravo su ljudi po cijeloj Hispanoamerici sebe sma-
trali "Amerikancima® jer je taj pojam ozna¥avao upravo zajednitku

. sudbinu rodenja izvan Spanjolske 48

Medutim, vidjeli smo da i sama k pcija novina pods ij
va prelamanje &ak i “svjetskih dogadaja” u poseban, zami¥ljeni svi-
jet Eitatelja na vernakularu; vidjeli smo i koliko je vaZan za tu zami-
fljenu zajednicu pojam stalne, Evrste istovremenosti. Tu su istovre-
menost nesaglediva velitina hispanoameritke imperije i izdvojenost
njezinih sastavnih dijelova &inili te¥ko zamislivom.* Meksitki su kre-
oli &itali o nekim dogadajima u Buenos Airesu mo¥da i mjesecima
kasnije, ali ipak u meksi&kim novinama, a ne u onim iz La Plate, a
same su dogadaje dofivljavali kao "sli¥ne" zbivanjima u Meksiku, ali
ne kao "dio” pji, U tom smislu "neuspjeh™ hispanoamerigkog isku-
Stva pri stvaranju nekog trajnijeg p itkog nacionalizma odra-
Zava opéi stupanj razvoja kapitalizma i tefmologije potkraj 18. st., kao
1 "lokalnu" zaostalog Spanjolskog kapitalizma i tehnologije u odno-
su prema ndﬂﬁu}islnt_ivncm opsegu imperije. (Razdoblje svjetske
povijesti u kojoj je pojedini nacionalizam roden imalo je vierojatno
znafajnu ulogu pdobh!:wngun}qmwmjauimmﬂm-
on ivod if ije uprave i teifta koju
je nakon pobune iz 1857-1859. provela najmoénija i najnaprednija
imperijalna sila?)

.Protestantski anglofoni kleoli sa sjevera bili su u mnogo boljem

oloZaju za anje ideje "Amerike®, pasu ljetku i uspje-
li prisvojiti svakodnevni naziv * Amerikanaca”. Prvobitnih Trinaest
kolonija zauzimalo je podrutje manje od Venezuele, a triput manje

1 Lynch, The Spanish-American Revolution, str. 33,

& *Nekisc poen poZalio da ga je nadglednik cstancijc, Spanjolac, pretukao. -
&n:ﬁrﬂpﬂ _h.-vi.-l_i_ wmj:hm l“dl.lﬂ“wdh‘l._ ‘Knkné‘i’hds:;m
iy I e

ne ruku mAmn-lknnuI’l'rbid..m..!g.(w e e

# Masidn Lact kib diiel
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od Argentine.®® One su geografski bile zbijene, njihovi trZni centriu
Bostonu, New Yorku i Philadelphiji dobro povezani, a Zitelji razmjer-
no &vrsto zdruZeni tiskom i trgovinom. "Sjedinjenim drfavama"”
mogao se u toku sljedece 183 godine postupno pavedati broj, kako
se novo stanovni§tvo pomicalo na zapad iz stare jezgre na isto&naj
obali. No, &ak i u slutaju SAD postoje primjeri razmjernog "neuspje~
ha® (neuspjeh da se u SAD ukljudi anglofona Kanada), ili smanjenja
opsega (desetljede nezavisnosti Teksasa od 1835. do 1846). Da je u
18. stoljecu postojala veca anglofona zajednica u Kaliforniji, zar ne
bi i tamo nastala nezavisna dr¥ava koja bi u odnosu prema Trinaest
kolonija odigrala ulogu koju je uodnosu prema Peruu odigrala Argen-
tina? Cak i u SAD afektivne su spone nacionalizma bile davoljno ras-
tezljive da, uz brzo pomicanje zapadne granice i suprotnosti medu
privrednim sistemima Sjevera i Juga, gurnu Ameriku u gradanski rat
gotovo stotinu godina nakon Deklaracije nezavisnosti, a taj nas rat danas
#ivo podsjeda na onaj koji je otcijepio Venezueju i Ekvador od Velike
Kolumbije, a Urugvaj i Paragvaj od Ujedinjenih pokrajina La Plate.5!
Bilo bi dobro nekim privremenim zakljutkom ovdje ponovo istalk-
nuti ogranigenu i specifiénu bit dosadainjeg izlaganja. Namjera nam
je bila ne samo da objasnimo drustveno-ek ke osnove otpora
TOtiv pole na zapadnoj bemisferi u lju od, recimo, 1760.
do 1830, nego i da poka¥emo zalto je taj otpor zamisljen u phuralnim,
*nacionalnim” oblicima ~ a ne drugadijim. Ekonomski interesi koji
su bili uigri dobro su poznati i, svakako, izuzetno znagajni. Sasvim je
sigurnio da su liberaliziam i prosvjetiteljstvo cdigrali znatajnu ulogu,
osobito pri jucijelog la ideolodkih kritika imperijalnih
i anciens régimea. Ni ekonomski interesi, ni liberalizam, ni prosvjeti-
teljstvo nisu mogli i nisu semi po sebi stvorili wrstu ili oblik zamifljene
zajednice koju je valjalo braniti od napada tih reZima, odnosno,
nijedan od tih &inilaca nije definirac okvire nove svijesti —jedva vidlji-
ve na margini njezina vidnog polja ~ za razliku od objekata njezina

% Ukupna povedina Trinaest kolonija knosila je 322 497 kvadratnih rilja, Venczue-
le 352 143, Argentine 1 072 067, = §panjolske Juine Amerike 3 417 625 kvadratnih
milja.

51 Slutsj Paragavaja izuzetna je i ji o
ﬂ"ﬂli'"i hequny dje ,’c li isusovci 17.:!..;:::;;: <l‘
ma se bolje postupalo nego u drugim dijelovima Hispanoamerike, a guarani je
dobio status tiskanog jezika. Podto je kralj 1767. protjerao isusovee iz Hispanoa-
merike, Lo podruje pripojeno je potkraljevstvu La Plate, ali mnogo !alngun;n:
zadugo (tek nefta dulje od jedne ije). Vidjeti S Wal
Stutes, sir. 200-201.
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divljenja ili mr¥nje, koji su bili u prvom L

C , planu.® Pri obavljan;
zg_duka, kreolski sluZbenici-hodoZasnici i heolsk;pmwncu:lu {:kﬂf
i imali su odlu&ujuéu povijesnu ulogu,

5. STARI JEZICI, NOVI MODELI

Kraj ere uspjednih poknuzsmlomnlm nl.lnba:leuje u Ameri-
i poklapa se s poetk i uB:
li karakter !ihnm]ihnamnalmama.knﬁsumedu 1820-1 1920. pro-
svijeta, opazit éemo dase oni dv]emx&llmm

_dﬁ,gm;jme iGionarnim ¢ Nadalje, svi su ani mogli
%moddek ¢ su im pruali njihovi daleki —a nakon
“potresa’ mu[un]emctalm“ﬂ!eﬁ_ﬁ:ﬁhﬁﬁ *Nacija”
s ]cmkopmulaneitopmmnéemuseadmmoglcwjumwbd,
a ne tek postupno izoftraven okvir vidnog polja. Stovi¥e, kaoito demo
vidjeti, pokazalo se da je nacija izum koji je nemogude patentirati.
Stajala je na raspolaganju veoma razliZitim, a ponekad i neofekiva-
nim kradljiveima ideja. Zato ée analiza u ovom poglaviju biti posve-

¢éena tiskanim jezicima i kradi ideja.
§ vedrim za neke ofite veliki
Johann Gottfried von Herder (1744-‘1803) jz]smo je krajem 18. stz
"Denn jedes Volk ist Volk; es hat seine Natlonalbﬂdung wie seine
Sprache" ! To velitanstveno usko-evropsko bivanja naci-
_]om (nation-ness) kao neteg, povezanogs jezikom u privatnom via-
sm!tvu‘ uvelike je utjecalona Evropu 19. sL., uuﬁemamuiu‘mw&
retiziranje o prirodi nacionalizma koje je zatim ushladﬂn. Gdje su
zakeci tog sna? NnMnm]am:je u sveobuhvatnom suZavanju evIop-
skog svijeta u vremenu i prostoru koje je otpotelo joi u 14, st akoje

R Znatajno je Detlxmju nezavisnosti iz 1776. . .
e ﬂi‘* aacia prv put pojavine (e s Upcev o e
Kemilfinen, Nationaliom, str. 42. Kurziv B. A.
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je najprije pro ) iskapanjima koja su obavljali h isti, a
potom, paradoksalno, planetarnom ekspanzijom Evrope.

Kao §to to sjajno izra¥ava Auerbach:?

"S prvim osvitom humanizma poleo se razvijati osjecaj da dogadaji
iz klasitne povijesti i legendi, kao i oni iz Biblije, nisu odvojeni od
sadadnjosti samo vremenom veé i posve razli¢itim Zivotnim uvjetima.
Humanizam svojim programom za obnavljanje anti¢kih oblika zivo-
ta i izra¥avanja stvara povijesnu perspektiva kakvu nije poznavala
niti jedna poznata epoha prije njega: humanisti vide antiku u povife-
snoj dubini i nasuprot toj pozadini mra&nu epohu nadolazedeg sred-
njeg vijeka... [To je onemogucilo] ponovno uspostavljanje autarkié-
nog Zivota koji je bio svojstven antitkoj kultur, ili, pak povijesne naiv-
nosti 12.§13. st.

Razyoj onog §to bismo mogli nazvati "komparativnom povijeséu"
s vremenom je doveo do dotada ne g poimanja "mod i
u eksplicitnoj jukstapoziciji prema *antici® i to nipodto nuno u korist
potonje. Sporu se vatreno pridru¥ila *Bitka pobornika antike i moder-
nista"koja je dominirala francuskim intelektualnim Zivotom u postjed-
njoj detvrtini 17. st.3 Da ponovo citiramo Auerbacha: "Za viadavine
Luja XTIV, Francuzi su imali hrabrosti da smatraju svoju vlastitu kul-
turu viijednim modelom koji mo#e stajati rame uz rame s antizkim,
pa suiostatku Evrope nametnuli taj stav.4"

U toku 16. st. evropska "otkrica" velitanstvenih civilizacija o koji-
ma se dotada samo govorkalo — u Kini, Japanu, jugoistotnoj Aziji i
‘indijskom potk — te posve nep ih — aste¢ke, meksitke
i civilizacije Inka u Peruu - ukazala su na nepopravljiv ljudski plura-
lizam. Vieéina se tih civilizacija razvila posve odvojeno od poznate
povijesti Evrope, kri¢anstva i Antike, ftovile isamog Sovjeka: njiho-
Ve su se genealogije nalazile izvan Zemaljskog raja i nisu se u njega
mogle uklopiti. (Tek ée im homogeno, prazno vrijeme ponuditi smje-
$taj.) Utjecaj *otkriéa” mofe se izmjeriti specifidnim geografijama
imaginarnih politi®kih poredaka toga doba. Moreova Utopia, koja se
pojavila 1516, bila je toboZe prita jednog mornara §to ga pisac susre-
¢e u Antwerpenu, a koji je sudjelovao u amerigkoj ekspediciji Ame-
2 Mimesls, str. 282. Kurziv B, A,
* Bitka je otpoZela 1689, kada je 59-godisnji Charles Perrault objavio svoju pjesmu

jeoty
Sidclede Louts le Grand, ukojoj tvrdi da su znanost i umjetnost doZivieli procvat
uq[mvodnhllvnjopvujumlii. T

# Mimesis, str. 343, Uoéite da Auerbach ke *kultura®,a ne "jezik ", Takoder, ne bismo
smjeli brzopleto zakljutiti da izraz "svoju viastitu® podrazumijeva *bivanje nacijom®,
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riga Vespuecija iz 1497-98. Novina Nove Arlantide (1626) Francisa
Bacona bila je moZda ponajvie u tome 3to je bila smjestena na Paci-
fiku. Swift je svoj velianstveni otok Houyhnhnms (1726) popratio
izmifljenom kartom njegova poloZaja na jufnom Atlantiku. (Znade-
nje tih lokacija bit ¢e vam moZda jasnije uzmemo li u obzir kako bi
nezamislivo bilo smjestiti Platonovu DrZavu na kartu, bilo pravu, bilo
laZnu.) Sve te ironi¢ne utopije, "oblikovane po uzoru na" prava otkri-
<a, prikazane su ne kao izgubljeni zemaljski rajevi, veé kao suvreme-
na druitva. Netko ée reci da su to morale biti jer su bile napisane kao
kritike suvremenih dru$tava, a otkrica su dokinula potrebu da se uzo-
i nalaze u nestaloj antici.’ Utopiste su slijedili luéonoe prosvjetitelj-
stva— Vico, Mi ieu, Voltaire i R kaji su sve ville kori-
stili “stvarnu” ne-Evrapu u svrhu baraZne vatre subverzivne litera-
ture protiv drusitvenih i politi&kih institucija w Evropi toga vremena.
U biti, sada se moglo razmisljati o Evropi kao sama jednoj od mno-
gih civilizacija, i to ne nuZno izabranoj ili najboljoj.5
_Tokom vremena otkrica i osvajanja su prouzroéila i revoluciju u
evropskom pojmanju jezika. Od najranijih dana, portugalski, nizo-
“zemski i Spanjolski mornari, misionari, trgovei i vojnici iz praktiénih
su razloga — navigacije, pokritavanja, trgovine i rata — skupljali gl.o-
sare neevropskih jezika, koji su zatim sabrani u jednostavae leksiko-
ne. Notek je u drugoj polovici 18, st. otp s 2
_livno prougavanje jezika. Iz engleskog osvajanja Bengala potekla su
pionirska istraZivanja sanskrta Williama Jonesa (1786), §to je dove-
lo do sve razvijenijeg shvacanja da je indijska civilizacija mnogo sta-
tija od gréke ili judejske. Iz Napoleonove ekspedicije u Egipat pote-
kilo je Champollionovo deifriranje hijeroglifa (1835), 8to je, pak,
dovelo do pluralizacije izvanevropske antike.”? Razvoj lam!lologijc.
potkopao je shvacanje da je hebrejski jezik besprimjerno drevan ili
boZanskog porijekla. I u tom slu¥aju stvorene su genealogije koje su
mogle biti smjeStene samo unutar homogenog, praznog vremena.

5 Slitno tome, postoji zanimljiv kontrast izmedu dva znamenita Mongola iz caglesks
drlarnz,Ma:Mijmbthrw (Hﬂ-ﬁﬁ)pvuﬁomilskmv!_l:hmw
je umra 1407, dotim Drydenov Aurangzeb (1676) opisuj koji je
vladao od 1658, do 1707.

6 Tako, dolk ypak} imperijati hajno probifaa po cjelom mvijots, ostale s
se izacij suoiile s sup jih ¢
genealogije. Potiskivanje Carstva Sredine na marginu Dalekog Istoka tipifan je pri-
mjer tog procesa.

7 Hobsbawm, The Age of Revolution, str. 337.
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"Jezik prestaje biti kontinuitet izmedu neke vanjske sile idovjeka koji
njime govori i postaje interno polje koje stvaraju i ostvaruju sami
govornici tog jezika."# Iz tih se otkri¢a rada filologija sa prougava-
njem kon}puativne gramatike, klasifikacijom jezika u porodice i
rekc_mstrmmnjem "proto-jezika" iz zaborava, znanstvenim prosudi-
vanjem. Kao §to to ispravno opaZa Hobsbawm, bila jeto "prva zna-
nost koja evoluciju smatra svojom sr¥i* 9
Otadg U se stari sveti jezici - latinski, gréki | hebrejski - nasli u
ontolo¥kon smisli na ravnoj nozi sa arolikim plebejskim dru$tvan-
cemsvcj:hrtve[a verpakulara, &me je upotpunjen pokret koji je tiskar-
ski kapitalizam bio otpodeo skinuvéi im cijenu na tefity, Ako sada
svn;uz:d imaju isti (_jntra-) svjetovni status, to zna&i da su nafelno svi
prouZavanja i divljenja, Tko e ih proudavati i diviti im se?
Logitno, bududi da niti jedan vile e pripada Bogu, to ée biti njihovi
novi vlasnick: izvorni govornici - i &itaoti — svakog pojedinog jezika,
 Kaotto to veoma korisno pokazuje Seton-Watson, 19. st. u Evro-
pii U njezinu neposrednom susjedstvu bilo je zlatno doba leksikogra-
{a, gramatitara, filologa i literata na vernakularu 10 Energitne aktiv-
nosti tih intelektualaca bile su kljutfan element prioblikovanju evrop-
skih nacionalizama u 19, st., o je u oftroj suprotnasti $a situacijom
1 Americi izmedu 17‘:"0.1 1830. Fednojezi¥ni su rjednici bili golemi
kompendiji iz riznice tiskane rijezi svakog jezika, prirunici koji suse
mogli (pomii{aq, dodule, s naporom) nositi iz ducana u $kolu, iz ure-
da kuﬁ,Dvojmém su rjegnici najavili pojavu jednakopravnosti medu
]aadmn. bez obzira na vanjsku politidku stvarnost, medu koricama
fﬁu;{ko-{usmatkogfnjemﬁko-éeﬂngr}eﬁnikn ta su dva jezika uivala
]e.dmaln status, Zanesenjake koji su godine napornog rada posvetili
nﬁ_hnvu‘ sastavljanju nuZda je navela da se okupe oko velikih evrop-
skih - osobito sveudili¥nih, ili da s€ napajaju njihovim zna-
njhm: Ollm toga, vedi jedmnjn:manepm'admkl.ugnmabiojm-
ko i ljen od sveuilisnih studs ili predsveudilitnih
uenika, Hobsbawmova izreka da je “napredak $kola  sveugilista poka-

* Edward Said, Orientalism, str. 136,

® Hobsbawm, The Age of Revolution, str. 337,

o ~Upravo zata Bla je povijest jezika u nade vrijeme uvijek tako stroga odijel
anmdm:-lne politidice, ckonomske i dmltv:n:;ov«:]ua.u, woﬁnﬂonuulfoﬁ;j::r:

u vezu s njima, pa ak i po cljens i.* Nations and Sta-

lu,lkr.l_X.‘U_thJad_lno&nli\rmdnmhnpeklll&lm-wmnvllahujmupﬂr

vo paZnjak idaje p i jezika—iako se ne loki kaji

Je primjenjuje.
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zatelj napretka nacionalizma, bas kao ¥to su §kole, a posebno sveu-
&iliste, postale najosvjedteniji stjegonode nacionalizma" sasvim sigur-
o vrijedi za Evropu 19. st., ake veé ne za druga mijesta i vremena 1!

Tako moZemo pratiti leksikografsku revoluciju kao $to bismo
mogli pratiti i sve zagludniju buku u skiadi¥tu oruZja zahvadenog pla-
menom, gdje svaka mala eksplozija uzrokuje druge, dok naposljetku
konagna sveopca eksplozija svojim plamenom ne pretvori noé udan.

Do sredine 18. sl. opseZni napori njemackih, francuskih i engle-
skih uéenjaka ne samo da su uéinili dostupnim u obliku spretnih tiska-
nih izdanja cjelokupni postojedi korpus grékih klasika § neophodnim
filoloskim i leksikografskim dodacima, ved su, u desecima knjiga,
ponovo stvorili blistavu i postojanc pagensku helensku civilizaciju.
U posljednjoj &etvrtini 18. st. ta je “proflost" postala sve dostupnija
malom broju mladih kr¥¢anskih intelektualaca koji su paznavali gré-
ki jezik, a vecina je studirala ili putovala izvan granica Turskog Car-
stva, 12 Poneseni filhelenizmom u srediftima zapadnoevropske civili-
zacije, latili su se "debarbariziranja" suvremenih Grka, tj. njihove
preinake u biéa dostojna Perikla i Sokrata,!® O och' nam promjeni
svjestt jasno govore sljedede rei jednog od tih mladica, Adamantia
Koraesa (koji je kasnije postao vatrenim leksikografoml), kojima se
obratio francuskoj publici u Parizu, 1803:14

*Prvi put ta nacija sagledava strahotan prizor svoje neukostii dr-
hti mjeredi udaljenost ¥to je odvaja od sjaja njezinih predaka, Medu-
tim, to bolna otkride ne tjera Grke u odaj: Mi smo potomei Grka, impli-
citno su rekli sami sebi, moramo ili pok i da ponovo p
dostojni tog imena, ili ga ne smijemo nositi."

! The Age of i sir. 166. Akademske su ustapove bile nebil amerigki
macionalizam. | sam Hobsbawm navodi da, iaka je u to doba u Parizu bilo 6 000 atu-
kv ule

denata, onf nisu imall g ulogu u revolucii {str. 167). On
nas la podsjeda da, iako se u prvoj polovici 19, sL. kolstvo brzo razvijala, broj
j u tkolama bi pojmove joi uvijek veama malen:  Fran-
cusko] je 1842. samo 19 000 uZenike pohadalo lycéc; u Carskoj je Rusiji 1850, bilo
20000 uéenika sredniih Skola od 68 000 000 stanovniks; u cijcloj jo Evropi 1848 naj-
vjerojataije bilo ukupno 48 000 sveugilitnih studenata. No u revoluciji te godine
(1848) ta je malena, ali strate3ki vaZna grupa, odigrala kljutnu ulogu (str. 166-67).
12 Prva suse gréke novine pojavile 1784. u Bedu. Prilike Hetairia, tajoo druivo uve-
ike odgovorno za us Mmﬁvp i ‘arstva iz 1821 jeu Ode-
si, "velikoj novoj ruskoj luci za transport Zita®, 1814.
¥ Vidjeli predgovor dieiu Nafionalism in Asia and Africa,str. 40, Elis Kedouric.
M Ibid,, str. 4344, Kurziv B. A. Cijell tekst Koraesova djehmhmuswc_ofavf“
lizatiop in Greece nalazi sc na sir. 157-82,a i j d
ologkih osnova grékog nacionalizma.
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Slino tome, krajem 18. st. pojavljuju se gramatike, rjeénici i povi-
jesni prikazi rumunjskog, praceni tenjom ~na poletku uspjenom u
sklopu habsburikog kraljevstva, a potom Otomanskog Carstva — da
se ¢irilica zamijeni latinicom (po emu se rumunjski jezik bitno raz-

- likuje od svojih slavenskih, pravoslavnih susjeda).!® Tzmedu 1789. i

" jedila 1802. Rje#nik i gramatika pr

1794, Ruska Akademija, stvorena po uzoru na Academie Frangaise,
sastavila je.ruski rjefnik u Sest tomova, a slufbena je gramatika usli-
ika predstavljali su pobjedu vernakula-
ra nad starocrkvenoslavenskim. Iako je Eak u I8. st. Se3ki bio jezik
kojim se sluZilo samo selja¥tvo u Cefkoj (plemstvo i srednja klasa u
usponu govorili su njemacki), katoli&ki je sveéenik Josef Dobrovsky
(1753-1829) 1792. io Geschichte der bahemische Sprache und
ditern Literatur, prvi sistematski povijesni prikaz Zekog jezika i knji-
Zevnosti, Od 1835, do 1839. pojavio se Ji pionirski pothvat,
Zefko-njematki rjeénik u pet tomova 16
O rodenju madz nacionalizma Ignotus pi¥e da je to dogadaj
“koji se zbio dovoljno nedavno da bi mu se mogla odrediti tona godi-
na: 1722, kada su objavljena netitljiva djela svestranog madarskog
pisa Gy trsyi - 5 A st

Zevnih vrsta".}” Dalji su poticaj prufila opse¥na izdanja Ferenca Kas-
inczyja (1?59—1831),_ "oca madarske knjizevnosti®, te premjedtanje

+ sveutilidita iz provincijskog gradi¢a Tmave u BudimpeStu. Prvi je poli-

tidki izraz nacionalizma bila neprijateljska reakcija madar-
skog plemstva, koje je govorilo latinski, na odluku cara Josipa IT iz
80-ih godina 18. stoljeca da zamijeni latinski njematkim u sluZbi prvog
jezika imperijalne administracije.’s

e i St e 3 S Wtes e
za koja e 3 ‘alsona. jski
Nations and States, str. 177. ik . . A

16 Thid., str. 150-153.

17 Paul Ignotus, Hungary, str. 44, “To je i dokazao, ali njcgova je polemika bila ubje-
dljivijod j imjern koje navodi*. Mo#da treba napomennti da

taj odlomak pojavijuje a poglavlju naslovijenom *The Inventing of the Hunga-
“ﬂ;nNnm',hojuw,;,:;ﬂ,hdaﬁl;; i nbnim'ﬂgln‘jnjerudml
kada nekoliko ljudi odiug da to bude.*

78 Seton-Watson, Nations and States, str, 158-161. Reakeija je bila dovoljuo burna da

4ki. Vidjeti takoder u daljem tekstu, 6. poglavije. Zoaajno je da je Kazinczy
ﬁmmnnnmu!ﬁwﬂwmﬂﬁuﬂmﬂw&mu’:%} e
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Izmedu 1800. i 1850, kao rezultat pionirskog rada lokalnik ue-
njaka, oblikovana su na sjeveru Balkana tri razliita knjizevna jezi-
“'Ka: slovenski, hrvatski ili srpski i bugarski. Iako se 30-ih godina 19,
stoljeéa uglavnom smatralo da su "Bugari® iste nacionalnosti kao Srbi.
i Hrvati, a i sudjelovali su u ilirskom preporodu, stvorena je 1878.
posebna bugarska nacionalna drZava. U 18. st. ukrajinski (rusinski)
§ prezirom je smatran jezikom seljaka. Ali 1798. Ivan Kotlarevaky na-
pisauje Aeneidu, veoma popularnu satiriénu poemu o ukrajinskom
Zivoru. Godine 1804, osnovano je Sveutiliste u Harkovu, koje usko-
_ro postaje sredilte procvata ukrajinske knji2evnosti. Godine 1819.
pojavljuje se prva gramatika ukrajinskog jezika — samo 17 godina
“nakon sluZbene ruske gramatike. Godine 1830. uslijedila su djela
Tarasa Sevéenka, za kojeg Seton-Watson primjecuje da mu *formi-
ranje priznatog ukrajinskog knjiZevnog jezika duguje vife nego bilo
kojem drugom pojedincu. Upotreba tog jezika bila je odluénjud korak
pri formiranju ukrajinske nacionalne svijesti*.!® Uskoro zatim, 1846,
prva ukrajinska nacionalistiZka izacija c jeuKievu, a
osnovao ju je ~ povjesniéarl
__ U18. st. jezik dr¥ave u dana3njoj Finskoj bia je fvedski. Nakon
ujedinjenja toga podrutja s Carskom Rusijom (1809), sluZbeni jezik
postaje ruski. No "budenje" interesa 2a finski jezik i finsku umjet-
nost, koji je prvi put izraZen krajem 18. si. u tekstovima napisanim na
latinskom i vedskom, potkraj 1820-ih sve se vide otituje u djelima na
vemnakularu® Vode razbuktalog finskog nacionalnog polkreta bili su
"osobe &je je zanimanje bilo u tijesnoj vezi s jezikom: pisci, nastav-
1 pastori i pravnici. Pr nje folklora i p otkrivanje i,
- sakupljanje narodne epske poezije odvijalo se usporedo s objavljiva-
njem gramatika i rje&nika, #to je davelo do pojave novina koje su
- poslufile standardizacifi finskoga knjiZevng (t. iskanog) jezika, u
“Zije su se ime mogli postavljati jaZi politicki zahtjevi'.2 U Norvedkoj,
kaja je unatod posve razliitom izgovoru dugo vremena imala isti pisa-
ni jezik kao i Danska, nacionalizam se pojavio s novonorveikom gra-
matikom (1848) i rjegnikom (1850) Ivana Aasena. Ta su djela poti-
" cala, ai odgovarala na zahtjeve za posebni norvegki tiskani jezik-

8 Nations and States, str. 187. Nepotrebno je i injati da je carizam tim ljudima
dao kratki rok. Sevéenko je slomljen u Sibiru. Habsburzi su, medutim, ohrabrivali
ukrajinske nacionaliste u Galiciji — kao protuteu Poljacima.

% Kemilsinen, Nationallsm, sir. 208-215.

2 Seton-Watson, Nations and States, str, T2,
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Drugdie, potkraj 19. st., nailazimo na afrikanerski nacionali
predvoden burskim pastorima i literatima, koji 70-ih godina 19. sto-
ljeca uspijevaju pretvoriti lokalni nizozemski patois u knjiZevni jezik
i nazvati ga neéim $to vide nije evropsko. Maroniti i Kopti, mnogi od
njih proizvod Ameritkog koled?s u Beirutu (ustanovljen 1866) i Jezu-
itskog koledZa Sv. Josipa (ustanovljen 1875), najvile su pridonijeli
preporodu klasi¢nog arapskog i firenju arapskog nacionalizma.
Zageci turskog nacionalizma ofituju se u pojavi Zivahne tiskare na
vernakulary u Istanbulu 70-ih godina 19. stoljeca.™

Ne smijemo zaboraviti ni to da se u istom razdoblju pojavio jo¥
jedan oblik tiskanog teksta: notni zapis. Nakon Dobrovskog dolazi
Smetana, Dvorék i Jan4&ek, nakon Aasena Grieg, nakon Kazinczya
Béla Biirtok i tako sve do ovoga stoljeéa.?*

tjtowemeno,nﬁimlledamh‘ ksikografi, filozofi, gr idari
folkloristi, p mpozitori nisu svoje revolucioname djelat-
nosti obavljali u vak Naposljetku, oni su bili proizvodadi za

tukmkbtﬂx!telhmﬁhhnbazammhﬂxmpmmnispcmuln&om
publikom. Tko su bili ti potmsaﬁa?Unajhrem smisly obnelpﬁmlaE‘
kihklasaito ne samo
: gal!kohhdjeca.A.koupndxgetrmodn]elBﬂO éﬂktuBntnmpl
Francuskoj, najnaprednijim pskim dr2:
stanovnistva bila nepismena (a u zaostaloj ngotmro 98 posto)
pojam "Zitala¥ke klase" oznatava ljude od modi. Konkretnije, osim
stare vladajuce kiase plemi¢a i zemljoposednika te dvorjanika i kle-
n.obuhvaﬁhjemmﬁmadnydqmﬂ;modphbqsﬁhmbh
¢inovnika, ljudi sa strukom te trg
Umboﬁndsumwﬂveﬁhloh]mhmm Evmpa]emmlg
st. bila svjedok brzog rasta-drfavnih trafkova i opsega drzavne biro-
haﬁje(ﬂvﬂnaivojne) "Izmedu 1830. i 1850. javni troSkovi po sta-
novniku porasli su za 25 posto u Spanjolskoj, 2a 40 posto u Francu-
skoj, za 44 posto u Rusiji, za 50 posto u Belgiji, za 70 posto u Austriji,
uﬁpﬂuwnswlu\n}ecdmpomn izozemskoj."?* Bi Birokrat-

2 Ibid., str. 2321 261
2 Kohn, The. str, 105-107. To je znadil g
dinastidkog nuhamm Koji je kombi L m-lmp.
it him Sinasi,

novina, upravo bio vratio s Kad | auu 1,
drug s g sremno mﬁm% pitems et g
na turskom jeziku.

% Hobsb:wm , The Age of Revolution, str. 229,
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ska ekspanzija, koja je ujedno znaéila i birokratsku specijalizaciju,
otvorila j€ vrata sluZbenog unapredenja mnogo vedem broju ljudi,

“raznolikijega drustvenog porijekla nego dotada. Cak i u truloj, plem-
stvom nagrizanoj drZavnoj masineriji Austro-Ugarske, punaj sineku-
ra, posmta.k ‘mudkaraca koji potjecu iz srednje klase na samom vrhu
nlennecmﬂnﬂ:olmmpwmg:seuo.posm koliko ih je bilo 1804,

~PreEKG 27 posto 1829.1 35 posto 1859. na 55 posto 1878. godine, lako
kasnije i sporijim korakom, u vojnoj se sluZbi pojavjuje slifan trend:
broj pﬁpadm]m srednje klase u oﬁumkom korpusu popeo se izme-
du 1859, i 1918. sa 10 posto na 75 posta.

Dok je ekspanzija birokratske srednje klase bila relativiio ujed-
naena pojava, kojase slitnom brzinom odvijala i naprednim i u zao-
stalim zenﬂ]ama Evmpe, rmo] je trgovaéke iindustrijske burZoazi-
jebio, u nekim krajevima ;almi brz,
a u nekima spor i spmun No, bez obzira na mjesto, taj se "uspon”
mora promatrati u odnosu prema vernakularnom tiskarskom kapi-
talizmu.

U stanovitom smislu kohezija se predburZoarskih viadajudih kla-
‘_#gmuualamm;enka,ﬂlbummanmkanngjmka.mjevla-
dar Siama za konkubi laj ili ako je engleski

lml]nizmotpnnlolskupmcm jesu li oni ikada ozbiljno razgova-
Tali? Solidarnosti su bile proizvod rodbinskih i $ti¢enitkih veza i osob-
nih lojalnosti. "Francuski® su plemi¢i tako potpomagali "engleske”
kraljeve protiv "francuskih* monarha ne na osnovi zajednitkog _Iez‘i-
ka ili kulture ve¢, makijavelijanske kalkulacije nastranu, na osnovi
zajednitkih rodbinskih prijateljskih veza. Zbog mhhmnmﬂonzhb‘:lt
Pl

jln]:bazaipumnahmm;e polititkih odnosa impliciranih seksualnim
odnosima mad]edavan]em, njihova je klasna kohezija bila jednako
toll.ko konkretna koliko i zami$ljena. Nepismeno plemstvo moglo je
i kao plemstvo. At ija? To je bila kiasa koja, shikovi-

to gwm-eﬁ, nastaje kao klasa samou odredenom broju kopija. Tvor-
niéar iz Lilla bic je povezan s tvornidarem iz Lyona samo reverbera-
cijom. Nije morao nufno znati za postojanje onog drugog; nije bilo
uobitajeno.da se oZeni njegovom kéerkom niti da nlshjedi megw
posjed.No, oni su poteli bivati svjesni postojanja tisuca i tisuéa sebi
“slitnihito putem mkancgwl:iks. Tedkoje, naime, mmshg,nm
iju. Tako je burkoazija u svjetsko-povijesnim terminima

in, Disjoined Partners, i ny since 1815, str. 74,112,
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prva klasa koja postiZe solidarnost na u biti zamifljenoj osnovi. No,
u Evropi 19. st., gdje je kapitalizam tiska na vernakularu porazio latin-
ski oko dvije stotine godina ranije, te su solidarnosti bile ograniene
vernakularnom razumljivoéu. Drugim rije€ima, spavati se moZe s
bilo kime, ali &itati svaciju pisanu rijed se ne moZe.

Plemstvo, zemljoposjednici, ljudi sa strukama, sluZbenici i trgov-
i —to su, dakle, bili potencijalni potrodadi filolo¥ke revolucije. No,
takav sastav klijentele nije gotovo nigdje ostvaren u potpunosti, pa
su se konkretne kombinacije potrofaga priliZno razlikovale od zone
do zone. Da bismo shvatili za$to, moramo se vratiti osnovnoj razlici
izmefu Amerike | Evrope koju smo prije istakli, U Americi, Sjever-
noj i Jufnoj, postojao je gotovo potpun izomorfizam izmedu opsega
pojedine imperije i njezina vernakulara. U Evropi, medutim, takve
su podudarnosti bile malobrojne — dinastitke imperije unutar Evro-
pe bile suuglavnom polivernakularne. Drugim rijefima, vlast i tiskar-
Sklkapna&umimall su na geografsko] karti razlitite granice.

Opéi razvoj pi ovine, industrije, & siskih veza
1 drZavnih mafinerija, ko_u obiljeZava 19. st. stvorio je sna’ne nove
porive za lingvistitku unifiicaciju pojedinoga dinasti®kog kraljevstva,
na vernakularu, Latinski se u Austro-Ugarskoj odrao u sluZbi jezi-
kndr!uvumdnpoéedmd&lhgodiuw stoljeca, ali je gotovo odmah
zatim nestao. Jezikom drZave jod je | mogao biti, ali u 19, st. nije mogao
biti jezikom poslovanja, znanosti, tiska ili knji¥evnosti, osobito u svi-

 jetun kojemu su se i jezici neprestano ispreplitali.
Za to vrijeme, Ymak\ﬂnn u sluZbi jezika drZave zadobili su jo¥

nom neplanski. Tako je engleski istisnuo irski iz vedeg dijela Irske,
francuski pritisnuo bretonski uza zid, a mliljski sveo katalonski na
marginainost. U kralj i a poput i iF ke, gdje je
polovicom stoljeca zbog vanjskih razloga duiiug.nn postojala relativ-
mnmmmtmmnwwueuhuamaﬁ
opée ispreplitanje, spomenuto ranije, nije imalo dramatiénih politi-
kih poaljadim. (T su sluZajevi ujedno i najsli¥niji situaciji u Ameri-
ci. ) U mnogim drugim kraljevstvima, 2 Austro-Ugarska je vierojat-
i primjer, posljedice su neizbj bile burne. Na njezi-
nuug:bmnom.‘tm!nnm ifejezié: ali sve pi iju,

2 Kuo ¥to smo vidjeli, u 18 je dva kraljevstva vern: lkuh&leljnjeﬂldxhwpo&-
S T
" 0] v, i
stoljeda bili sumodai uk‘:u:‘: prilog tome.
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zamjena latinskog bifo ko;un vernakularom sredinom 19. st. obeda-
vala je velike prednosti onima koji su se vec shuili tim tiskanim jezi-

T"m, ajednako je tako predstavljala prijetnju svima ostalima. Tsti-

“tem da je posrijedi mogao biti bilo qu vemakuhr jex, kau !bu éemo
kasnuedeial],mje razmotriti, izbor nj &kog od strane h

dvora nije imao, kaoito bi netko mogm pomisliti, nikakve veze sn;e.-
matkim nacionalizmom. (U tim bismo uvjetima oZekivali da se asvi-
jedteni nnmanahznm pqnn posl;dru: medu izvornim Eitateljima slu-
Zbenog ki astitkom kralj A takva
odekivanja poh'rﬂ:l:l]u:l povijesni zapm.)

Kad je rije o klijenteli leksikografa, nije zato neobitno to nala-
zimo veoma razlitite grupe musterija ovisne o razli¢itim politigkim
prilikama. U Ugarskoj, naprimjer, gdje gotovo da i nije postojala
madarska bmioanja. a svaki je osmi Madar bio nosilac neke plemic-

leme tiskanoga madarskog jezika branili su od navale
njemagkog slojevi sitnog plemstva i osiromaenih zemlj =
Sliéno bi se moglo redi i za &itatelje poljskog. Uolm‘!a]enu: je, medu-
_ nm,bmsamsamvuenodnﬁzgplemswa, ]Juduasl:m-
om i poslovnih ljudi, od kojih su prvi obino bili zaduZesni za *renc-
| mirané* drugii trei za mitove, poeziju, novine i ideoloike for-
, mulacije, dok su posljednji osiguravali novaci trite. Ljubazni nam
| Koraes nudi lijepu vinjetu rane klijentele grékog nacionalizma, u kojoj
su prevl.udavah intelektualci i poduzetnici:®
*U manje siroma¥nim gradovima, u kojima je bilo dobro stojecih
stanovnika i nekoliko §kola, dakle nekeliko poled:mw koji su znali
barem Eitati i mogli jeti antidke pisce, ija je po¥ela rani-
je, pa je mogla brie i %ivlje napredovati. U nekim od tih gradova gko-
Ie se ve¢ prodiruju i uvodi se uSenje stranih jezika, pa &ak i znanosti
koje se poduavaju uEvmp1 [sic]. lmuém i financiraju uxknnje kn]:sa
prevedenih s talij iengl
¢aju mladim ljudima Zeljnim mnnjaputu Evropu, svojoj djeci— nklju-
Eujudi i djevoj&ice — omoguéuju bnhe. obnzovan;e..
U toku stoljeca, ti su se &itateljski savezi, u sastavu koji je varirao
od ugarskog do grikog primjera, razvili na sli¢an nain u cijeloj Sred-

B Hﬂhsha The Revolution,st. 165, Odligno deialjno razmatranje  vezi s
. slr. 44-56.; isto tako Jaszi, The Dissolu-

lmn.u: 2425,

- %zduunu(u:) Nationalism in Asia and Afvica, str. 170. Kurziv B. A.Swienfnm
tekstu tipino, Kada Korses gleda na *Evrapu’, &ni to preko ramena, okrenut jo
m_llllul:iolu OumkiplnqemnlmkprwmnluMW“"
2¢ na tis! tdilite.
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njoji l'.slnb:lo]EVl’Oplte na Bliskom Istoku.?® Koliko su gradske i seo-
ske mase sudj le u novim v larno zamisljenim zajednica-
ma takoder je, naravno, priliéno variralo. Mnogo je toga ovisilo o
odnosu izmedu tih masa i misionara nacionalizma. Kao jedan eks-
tremni primjer moZda bismo mogli navesti Irsku, gdje je katolitko
svedenstvo, koje je poticalo iz selja3tva i bilo mu blisko, imalo vaZnu
ulogu posrednika. Jof je jedna krajnost navedena u Hobsbawmovoj
ironi&noj primjedbi da su se "galicijski seljaci 1846, suprotstavili polj-
skim revolucionarima iako su oni &ak proglasili ukidanje kmetstva
jerim je bilo draZe poklati gospodu i predati se na milost sluZbenici-
ma carstva" . * Zapravo, svugdie je bilo sve lakie pridobiti podriku
mmdmh masa, koje su s porastom pismenosti otkrivale novi sjaj u

sada uzc ima putem tiska, koje su ionako dotada skru-
Seno govorili.
Donekle je, dakle, toéna Nai airnova izuzetno furm\;.\_a_cga.
“Nova je buroaska inteligencija nacionalizma pozwu

nemase da udu u povijest, a jozivaica je morala biti napisana na nji-

‘ma razumbjivom jeziku."* No bit ée nam teffko razumjeti zadto je ta

postala tako priviatna i za8to su je tako razlitite alijanse

mogle pmhn(Nnirncva burZoaska inteligencija nije niposto bila ]m:h—
mdmmﬁn). se kona&no ne osvrnemo na kradu ideje.

imjeéuje da "fr: huciju nije povela ni

vodila orp:dzlram stranka ili pokret u modernom smislu, niti pak

l]udlha]isupohﬁwnhpmvuﬂdmauki program. Nije &ak ni izba-

ave di

pojave Napoleona -na kakve

su nas navﬂ:la mvnlud]e 20. n '“No Jadnom kada je donje doflo,

jena je u rastucu hska.Sﬂanlzbun]njuﬁlanacdoga-
uapktjsm du!lv]elin]adnlstvmocli njezine Zrtve postao je "stvar”

koja je dobila ime: fr: ija. Poput bezoblitne

kamentine koju su bmrqne kapi vode preoblitile u oblutak, isku-

stvo je milijunima tiskanih rijeXj oblikovano u "pojam" na stranici tis-

kanog teksta i, kasnije, u model. Zaito je “to nedto" izbilo, femu je
“to nesto" stremilo, zato je “to” uspjelo ili propalo, postala su pita-

£d zx Vidjeli Seton-Watson, Nations and States, str. 72. (Finska), 185.
3k h(%ﬁn).lﬂl ); Kohn, The Age of Nt ‘) gm
str. 103,

0 mdyuf&mhm str. 169.

31 The Break-up of Britain, str. 340.

32 The Age of Revolation, str. 80.
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nja o kojima su i prijatelji i neprijatelji vodili beskrajne polemike; no
“bit tog nedega” nitko nije nikada potom doveo.u sumnju.®
Na vrlo sli¢an nalin su pokreti za nezavisnost u Sjevernoj i JuZnoj
Americi, &im se u njima po&elo sluZiti tiskom, postali "pojmavi®,
"modeli", &tovile, "kalupi”. U "stvarnosti” su se Bolfvarov strah od
crnatkih pobuna i San Martinovo pretvaranje starosjedilaca u Peru-
ance kaotiéno sudarali. No pisana je rije¢ izbrisala Bolivarov strah
gotovo odmah pa, ako ga se itko uopde i sjecao, on se dinio tek nedo-
sljednom anotnalmm Iz ameriZkog sumeteZa nastale sljedece zami-
§1;ene drZave, institucije republika, opée pra-
a8, narodna 0st, nacionalne zastave i himne, te
dohda.n]e. njihovih konceptualnih suprotnosti: dinasti¢kih imperija,
institucija monarhije, apsolutizma, pod.miitVa. nasljednog plemstva,
kmetstva, gmltd.{U ovom kontekstu nn;zanunl;wua je opéa “elizija”
masovnog ropstva iz "modalnih” SAD 19.sti zajedm&og mzﬂm
junih republika.) anlzul]n-1 lj i
lupa i upravo brojrofds nezavisnih ersva.
Dakle, ved u dmgum desetljeéu 19. st., ako ne i ranije, “model”
"jedine moguce” nezavisne nacionalne drzave bia je na raspolaganju
kradljiveima lde]a}‘ {Prve takve grupe bile su marginalizirani save-
zi obr na kojima se bavilo ovo poya-
vlje.) No upravo zato §to je sada po.itale poznat model, nametaia je
m:lredene *standarde” od kojih nisu bﬂndopu§tena isuvife velika
Cak jei lo i real ug; i poljsko plem-
stvomoralo po svaku cijenu "pozvati” (pa makay samo u smonicu)
svoje potlatene sunarodnjake. Ili, ako hodete, tu je na djelu logika
San Martinove pmnnizad}e Ako su 'Ugn zasluZili nacionalnu
dr#avu, onda je toiznadilo Ugri i to svi*%; to je znatilo driavu u kojoj

* Usporedi: *Samo ime Induuzm ucije odraZava njezin relativao zakasnjeli
uu:.:aj na Evropu. Stvar | {lic]):pnﬂojalluﬁmwwpmn&‘l'ek w}emsﬂk
na 19. stoljeca engleski i francuski socijalisti i sami bili pojava

dana - izmislili, najvjerojatnije ptcmqnllumnhumﬂm revoluciju uPnnu:dn&.
Thid., str. 45. ¢

* Bilo bi vieroj jje redi da je taj model b yp francuskih |
amerigkih elmenlu.Ah upauvnmamm:‘mm:hﬂnpmdolm resta-
urirana nedaka,

* Nije mhxmm}hﬂnmmn stvar, Polovica pndmihUuﬁlwh‘ﬂ.Fm
st ne-Madari. Samo je jedna trecina kmetova govorila madarski. Podetkom 19. st
visoko je madarsko plemstvo govorilo francuski ili njematii, srednje nnﬂnlm_
ilvo

kim, stpskim i jskim izrazima, kao i njs " Ignotus,
mm,ury.mmim.
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jé krajnji locus suvereniteta morala biti sveukupnos ika i &

telja madarskog, a kasnije i ukidanje kmetstva, po:ligt?:n?;ﬁ;lxilzt
v_anj_n.ﬁmkm mmdmh masa, davanje prava glasa sve vecem broju
ljudi, itd. Tako je "populisti¢ki” karakter ranih evropskih naciom}i
zama, fak i onda kada su ih demago3ki predvodile najnazadnije dru-
Stvene grupe, bio dublji nego u Americi: kmetstvo je moralo n]esta i
ﬂtu:g:{ ropstva !:iiﬂje nezamisliva - upravo zato §to je koncepu?-‘
meﬂntll ; postavljen na mjesto s kojega ga je bilo nemogude isko-

6. SLUZBENI NACIONALIZAM
1IMPERLJALIZAM

U toku 19. st., 0sobito u drugoj polovidi, filglolko-leksikografska
_revolucija i razvoj nacionalnih pokreta unutar Evrope — koji suisami
bili proizvod ne samo kapitalizma veé i elefantijaze dinastickih drZa-
va—doveli su mnoge vladare u sve vede kulturne, a satim tim i u poli-
ticke telkote. Naime, kao ¥tosmo vidjeli, temeljni legitimitet vecine
“Tif dinastija fije imao nikakve veze 3 pripadno¥én naciji. Romanovi
cim: A 1 usima 'l

su viadali Tatarima, L ima, Nij R
“Rificima; Hal govel su stolovali nad M Hrvatima, Slo-
vacima, Talijanima i ka dinasti-

im Nijemcima. H
javladala je Bengalcima i QuebeZanima, kaoi Skotima, Ircima, Engle-
zimai Velfanima.! §tovide, na kontinentu su &lanovi istih dinastiékil
obitelji &esto viadali u razli¢nim, desto suparnitkim drZavama. Koju
da nacionalnost pripifemo Burbonima koji su viadali u Francuskoj i
Spanj j, Hoh llernima u Pruskoj i Rumunjskoj, Wit-
telshachima u Bavarskaj i Grikoj?

Vidjeli smo takoder i da su te dinastije, uglavnom u administra-
tivne svrhe i razlifitom brzinom, ustalile odredene tiskane vernaku-
lare u sluzbi jezika dr¥ave - a "izbor" je jezika bio u osnovi pitanje
neosvijeitenog batinjenja ili praktiZnosti.

1 mvojeda on Jiothku 1 B

h'wmmiﬂp&amnmmmﬁmq’lmm
neti), Velana (Tudori), Skol (Starti), Nizozemaca (Oranska dinastijs) | Nijema-
o (H 4 PRy Hfadoo p Nitko nje previte

io do filolodki 1

ije | paroksi i 18 VOIS X
skom ratu. Windsorska dinastija zvui ko schdnbrunnska il versajska dinastija.
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Medutim, leksikografska je revolucija u Evropistvorila i postup-
no Sirila uvjerenje da su jezici (barem u Evropi), da se tako izrazimo,
privatno vlasni§tvo konkretnih grupa - njihovih svakednevnih gavor-
nika i Gitatelja — kao i da te grupe, zamisljene kao zajednice, imaju
Ppravo na autonomno mjesto u bratstvu ravnopravnih. Buntovni su
filozofi tako vladare postavili pred neugodnu dilemu koja se vreme-
nom jof vifie zaoktrila. Nigdje ta dilema nije tako jasno izraZena kao
u sluéaju Austro-Ugarske. Kada je, poZetkom 80-ih godina 18. sto-

lje<a, prosvijedeni apsolutist Josip II odludio da na poloZaj jezika diZa-

Ve postavi njematki umjesto latinskog, "nije se on bario protiv, napri-
mijer, madarskog jezika, ved Pprotiv latinskog... Smatrao je da na teme-
1ju plemicke srednjoviekovne uprave na latinskom ne moZe biti pro-
vedena nikakva uspjedna djelatnost u interesu masa, Potreba za uni-
ficirajucim jezikom koji bi povezivao sve dijelove njegove imperije
Einila mu se krajnje neophodnom. Zbog te potrebe nije mogao iza-
brati nijedan drugi jezik osim njematkog, jedinog jezika koji je pod
svojim okriljem imao ogromnu kulturu i knjizevnost i koji je u-svim

provincijama imao brojnu manjinu. "2 Stovige, "Habsburgavei nisu |

bili sila koja je svjesno i naveliko provodila germanizaciju.., Bili su
o Habsburgove loji nisu dak ni govorili njemacki. Cak i oni habsbur-

8ki carevi koji su ponekad poticali politiku germanizacije nisu u tim .

svojim nastojenjima bili vodeni nikakvim nacionalistickim stavavi-
ma veé su njihovim mjerama upravijale Zslje za unifikacijom i unj-
verzalizmom njihove imperije. " Njihov je osnovni cilj bio Hausmiichr.
Medutim, u drugoj polovici 19. st. njematki je sve vide dobivao dvo-
struki status: "univerzalno-imperijalni* i "partikularno-nacionalni®.
$to je dinastija vife poticala nj i unjegovu prvom svojstvy, to
se vile &inilo da staje na stranu podanika koji su govorili njema#ki i
10 je viSe izezivala netrpeljivost ostalih. No, kada nije tako nastojala,
nego je, Stovide, Einila ustupke ostalim jezicima, prije svega madar-
skom, ne samo da je to narusavalo unifikaciju, vec su se time i poda-
nici koji su govorili njemagki osjecali uvrijedenima. Tako joj je pri-
Jetilo da bude istodobno omrazena i kao stjegonoda Nijemaca i kao
njihov izdajnik. (Sli¢no tome, oni koji su govorili turski zamrzili su
Otomane kao otpadnike, a oni koji nisu - kao turcizatore.)

2 Jaszi, The Di of Habsburg Mt str. 71. Zanimljivo je da se Josip odbio
krunisati kraljem Ugarske jer bi ga o obvezivalo na poidtivanje "ustavnih* privilegi-
ja madarskog plemstva. Ignotus, Hungary, sir. 47.

2 Ibid., str. 137. Kurziv B. A.

" i znanosti, sve
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i j i i ebljavali neki

Budud da su oko sredine stoljeca svi vladari upotrebljav ek
vernakular kao jezik drzave?, a i zbog sve vedeg prestiZa quc nacije
u cijeloj Evropi, medu evromediteranskim monarhijama pojavila se
zamjetljiva sklonost kretanja prema nacionalnoj identifikaciji koja th

Lﬁl{rﬁ— ila. Romanovi otkrivaju da su Rusi, Hanoverani da su Engle-

7, Hohenzollerni da su Nijemci, & s neStovile teSkoca njihiovi roda-

emci, S
mmgmmjﬁ_s druge strane, te su nove identi

ilé fegifinitete koji su, u doba kapitalizma, skepticizma
i poc‘j'lj::’na d ;sakra]nosh'ipukr?
revnosti su predstavijale i i. Ako je car Wil-
d ti. No one su predstavljale inove t:pasnosu. 0je
helm IT sam sebi dodijelio ulogu "Nijemea”, implicitno je E’.m?? 13
j€jedan od mnogih iste vrste, da ima reprezentacijsku funkciju, i da bi
et natelno, mogao izdati svoje sunarodnjake Nijemce. (Bilo je to
“nezamislivo i doba vrhunea dinastije. Koga ili o izdati?) Nakon
katastrofe koja je 1918, zadesila Nematku, ubvatili su se Za njegovu
Lo et - it s v i P
Titigari avno) i generalitab (svojom uohil‘.a jenom , taj-
22) poalal? iz OtadZbine u neko mradno nmmm_predgaﬂ; s Ta];:
je i Reza Pahlavi, dodijelivii sebi ulogu ne $aha ve¢ iranskog alm,d
kraju #igosan izdajnikom. To ¥to je i on sam prihvatio, ne presudu
ved, da tako ka¥emo, juﬁadiu:-“djt_l nacionalnog a‘::d‘a'L?“'iz’“{:. ml’rije
komedija izvedena u trenul jegova odlaska u i
to au!muwion.mdnpc_mmjepoh\gbl
:;g:\n n,nnbhmnnci malo svelu%j::ranslog tla. Taj je kadar preuzet
iz filma o Garibaldiu, a ne o Kralju Suncu. N »
3 i * evropskih dinastija — manevri koji su u mnogim
~“Ngucalizace” evropskih O LL‘. __ﬂmm“nwe.&uﬁ
e ton-Watson zajedljivo naziva "sluzbenim nacionali-
'*;‘;‘;ﬁéi“; E:jhgje caristidka rusizacija'samo najpoznatiji primjer. Te

_le"sliZbene nacionalizme" najbolje shvatiti kao sredstvo da se zdru-

¥ naturalizacija i zadr¥avanje dinastifke viasti, osobito mdogm‘ﬂl

“Tim viSéjezicnim podrutjem skupljenim jo¥ od srednjeg vijeka, ili,

b ’ i ki jezik konagno

“ Netko bi mogso trdith da je duga cra zavriila 1844, kada je mq-;-“mm ke
e B e s
i nifeg plomstva sve.do 19, st. :

% Seton-Watsan, Nations and States, m.tmnmwnw TR
samo na Istofan EVTsuvn-Wn‘wm 8 ?rlmje m:hm na memwl’d‘i-
%u.wniwmégmu
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drugim rijedima, da se rastegne uska, tijesna koza nacije oko orjja-
3kog tijela imperije. "Rusizacija” het og carevih
podanika bila je tako nasilno, svjesno "zavarivanje” dvaju suprotnih
politi€kih poredaka, jednog drevnog i Jednog posve novog, (lako
Ppostoji stanovita analogija s, recimio, hispanizacijom Amerike i Fili-
pina, postoji i jedna kljuéna razlika. Kulturni konkvistadori Carske
Rusije 19. st. polazili su od osvijeStenog makijavelizma, dok su njiho-
vi §panjolski preci iz 16. st. pali a ij svako-
dnevnom pragmatizmu. A. niti su oni to zaista smatrali "hispanizaci-
jom® - bilo je to jednostavne pokritavanje pagana i divljaka.)

.. Kljué za razumijevanje “slufbenog nacionalizma™ — voljnog sje-
dinjenja nacije i dinastike imperije - jest u tome da se upamti dase
on razvio nakon puskih nacionalnih pokreta koji su bujali u Evropi
0d 20-ih godina 19, stoljeca — i kao reakcija na njth. Ako su tim naci-
onalizmima modeli bili amieritka i francuska povijest, postali su sada
oni sami modelima za oponaianje.5 Bilo je potrebno samo odredeno
lul 0da bi se imperija u nacional ruhu doimala priviagnom.

Da bismo mogli bolje sagledati taj proces reakcionarnoga, sekun-

darnog modeliranja, bilo bi korisno razmotriti neke paralelne aliraz- .

ligite sluéajeve.

.. Kako se nelagodno autokracija Romanovih osjecala na poetku -
svog "izlaska na ulicu” sjajno nam pokazuje Seton-Watson”. Kao to
je ranije istaknuto, jezik dvora uPetrogradu bio je u 18. st. francuski,
dogim je jezik velikog dijela plemstya iz provincije bio njema&ki.
Nakon Napoleonove invazije, grof Sergej Uvarov iznio je u svom slu-
Zbenom izvjedtaju iz 1832, stav da bi se carstvo moralo temeljiti na
trima nadelima: autokraciji, pravoslavlju i nacionalnosti. Dok su prva
dva nagela bila stara, trece je bilo posve suvremeno — i prili¢no pre-
uranjeno u doba dok su jo§ polovicu "nacije” sadinjavali kmetovi, a
viSe od polovice govorilo je materinskim jezicima koji nisu bili ruski.
‘Uvarova je izvjestaj doveo na poloZaj ministra prosviete, ali to je bilo
sve. Jod pola stoljeca opirao se carizam uvarovskom mamljenju. Tek
za vladavine Aleksandra III (1881-1894) rusizacija postaje slufbe-
nom dinasti¢kom politikom: mnogo godina nakon §to su se ukrajin- .
ski, finskii l i nacionalizmi pojavili u granicama Carstva. Iro-

ép,

nalazimo u voj; litidkim refor Cl i
i Gneisnaua, koji u svjesno konzervativaom duhu pribvacaju mnoge spontane ino~
vacije fr: k lucije u vezi s i velike modul jace vojske 19.
st., s profesionalnim oficirskim kadrom, sastavijene od vojnih obveznika.
7 Ibid, str. 83-87.
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"o e izacije bile poduzete upravo
s o Sfesien 430 g M0 S ’a;m u~ alikin Nie-
o imjer. Godine 1887. ruski je progi: obaveznim jezikor
er. ; E
::‘;jgsﬁ‘;%odmum u svim dravnim Skolama, u visim razredi

554 Ta jé mjera kasnije proSirena i na privatue Skole. Godine 1893.

X At e
Sveutili¥te uDorpatu (njemadki naziv za Tartu, op. prev.), j ;
i:;ugladlneijl;h #kolskih ustanova na podruéju c(a:atra, z{atvo;::: ;:
trebe njematkog u pred P s °
e ok s s g nh
onalisti¥kih pokreta. I tako dalje.) m-¥ g iy
odvaZio ustvrditida je revolucije iz R edna"k :
i oty i, ol bt e
ku,h seljaka i ra i intelekt _;ca pr:\‘ vc]_uc_i.jll_ﬂlje o ngj:
gndé?z'ne-mh;n usl;jama. a protagonisti su joj bili poljski radnici
kii gruzijski seljaci.*® i A e
rel?:;‘;om, po'!gn]:iuh bismo ako bismo pretpuslawh ;:n n::::‘;
ja, zbog toga Sto je bila dinastitka politika, nije ostvanlaJ ol
iih glavnih ciljeva - da rastuéi "velikoruski" mlacmt_ml!;:mm;ﬂs_emu‘
bu prijestolja. I to ne samo na l.emelju_oqeud;.]n. T3 na[l: Ik
ogromne s se mog i 1! n.uhmal i imjer -
nicima u ogromnoj birokraciji i sve Sirem tr¥istu koje Cars!

.‘Ie:lmhoo- zanimljiva kao Aleksandar 111, "car rusizacije Gmku;‘
ja", jest njegova suvremenica, V'mariavam—Cnbmg-. e
]lpc,aEngJuskex,podmdam,esmlndip.ijalegt e
zanimljivija od nje same jer amblemski prec lja: ljal =
na'mje-jsiv\:jl:a hoimnj u su *zavarene® nacija i ‘imp?‘_n]a.’} gﬂmﬂo ns‘l:t;g
davina obilje}ava nastanak 'slu.’foen. 0g B
tipa, koji je veoma blizak rusizaciji 3to se pto_vod}la um i
Dabar uvid u tu bliskost mogude je I uspored
> i ja pitanje zadto
U djelu The Break-up afBri!nin,TamNmpostth 2
krajemlls. st. nije postojao ¥kotski naciol ndlsuéln pokret, ?;:Euoil r:;.
vojukotske ije i vrlo ugl ] lig

® Ibid., str. 87, : ol
Brit
2 Raspadanjo Log “zavarka® obiljcleno je prelaskom Britanske Imperije  Britansk
< pau Co lth, paw .7

1 The Brealeup of Srisain,sr. 106 nadale.
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sbawm odluéno odbija Nairnovu promifljenu analizu primjedbom:
"Puki je anakronizam ofekivati [da su Skoti] u to doba mogli zahti-
jevati nezavisnu drZayu"."! No prisjetimo li se da je Benjamin Fran-
klin, jedan od potpisnika americke Deklaracije nezavisnosti, roden
pet godina prije Davida Humes, moZda éemo biti skloni smatrati da
je taj sud i sam pomalo anakronistican.' Cini mi se da su i tekoce i
njihava razrjefenja drugdje.
Nasuprot tome, Nairnova je dobra stara nacionalisti€ka sklonost
da tretira "Skotsku" kao neproblematiZnu, primordijalnu datost.
Bloch nas, pak, podsjeda na §areno porijeklo tog “entiteta” i primje-
Cuje da je haranje danskih vikinga i Vilima Osvajaga zauvijek unisti-
lo kulturnu hegemoniju sjeverne anglosaksonske Northumbrije, kaju
su simbolizirale uSene glave poput Alkuina i Bede:13
"Diosjeverne regije zavijek je odvojen od Engleske u pravom smi-
slu. Nizinski predjeli oko nortambrijske citadele Edinburgha, odsje-
£eni od ostalog dijela stanovnifitva koje je gavorilo anglosaksonski
(staroengleski, op. prev.) naseljima vikinga u JorkSiru, potpali su pod
vlast keltskih poglavara koji su Zivjeli u brdima. Tako je dvojezitno
gkotsko kraljevstsvo posrednim putem nastalo kao posljedica skan-
dinavskih invazija."
Seton-Watsen, ipak, piSie da se ¥kotski jezik:!¢
"razvio iz stjecaja saksonskog i francuskog, iako manje francu-
skog, a vife pod keltskim utjecajem nego.§to je to bio slutaj na jugw.

Tim se jezikom govorilo hie samo na istoku §kotske veé iu sjevernoj

Engleskoj. Skotski, ili *sjevernoengleski', govorio se na §kotskom

dvoru, a njime se slu¥ila i drulitvena elita (koja je usto mogla govori-

ti i gaelski), te cijelo stanoyni¥tvo nizozemlja, Bio je to jezik pjesni-
ka Roberta Henrysona i Williama Dunbara. Mo#da bi se iznjegau
novo doba bio razvio poseban knjiZevni jezik, da nije 1603, ujedinje-
njem krund, doglo do prevlasti jufnog engleskog uslijed njegova pro-
direnja na dvor, upravu i §kotske vile klase."

Ovdje je od kljuéne vaZnosti éinjenica da se veé pofetkom 17. st.

u velikom dijelu onoga 3to ée jednog dana biti zami¥ljeno Skotskom

1 Hobsbawm, Some Reflections, sir. 5.

12 U knjizi znatajna naslova Inventing America: Jefferson’s Declaration of Independen-
ce, Gary Wills u biti tvrdi da su Je ionalisti ino obli:
kovali, ne Locke, nego Hume, Hutchinson, Adam Smith i ostale eminencije Skot-
skog prosvjetiteljstva. .

13 Feudal Society, I, str. 42.

¥ Nations and States, sir. 30-31,
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o engleski, a onima koji su bili bar malo pismeni na neposred-
ﬁ?,‘;:“j]: ra‘;glolng:mju bio tiskani engleski. Zatim, pofetkom 18. st.
anglofono je stanovnistvo Skotskog nizozemija s\_::amya]? £ y:udo-
nom uzatiranju podrutja nakojima se govorilo gaeh;\k:, Ni u]md_n?m
od ta dva "prodora na sjever” nije provodena osvjeStena pqlmka
anglizacije - uoba je sluéaja angliﬁm;:;::_ 1 osnovi bilo nugpm;_zvod.
Medutim, zdruZeni, uspje¥no su iskljutili *prije” doba nacionalizma,
svaku mogucénost vernakulamo-specifitnoga nadonahsl:ékug pgkre-
1a evropskog tipa. Za3to nije doflo do pokr:zts amerigkog tipa? Dio
odgovora dao je Naim u prolazu, govoredio ml.SUVEOj migraciji 11‘1:?-
lektualaca" prema jugu, od sredine 18. st. rmdalje No, nije to bila
samo migracija intelektualaca, Skotski su polititari dolazili na jug u
svojstv zakonodavaca, 2 Ekotskim su poslovnim ljudima bila otvo-
rena vrata Jondonskog trista, U biti, za razliku odTnnagst koilfo:gi
{i, wmanjoj mjeri, od Irske), ngel{ibzupzk‘emumam tih X
Zasnika prema centru. (Usporedite to sa !'u‘ol:mn u}xtm_&?m_m z:ék et
koja se prostirala pred Madarima koji su itali lau.:ukz i njemacki).
Engleskije jezik tek trebao da postane "engleskim". oo
Do istog se zakljulka moZe doii iz dmsog smjera. Tol ; : rg:oré—

je u 17. st. London ponovo p il P E
]ja Koje je bilo zaustavljenc nakon katastrofalnog uyrict‘l;mkswgoi:
Enjeg rata s Francuskom. Ali *duh*tih osvajanja jod je uw_;aﬁ:ps 5
vi pripadao prednacionalnom dobu. To najbolje potvrduje ]’E{}I:ﬁk :
daje "Indija" postala "britanskom" tek dvadeset godina nakon 815'.'
torijinog dolaska na prijestolje. Drugim rijedima, prije pobune iz lak §
“Indijom" je vladalo trgovinsko poduzece, dakle ne drzava, a svaka

e nacionalna drZava.

2 lltfoi,‘;?umjenasu bile na pomolu. Kada je 1813. istekla ovlast Istot‘i‘:

noindijskoj kompaniji, Parlament je odobrio svotu od 100 000 rup!

a0 yadnj * | "istodnjatkog” obrazovanja.
*zapadnjatkog" i "istolnj 14
: ’aé'&‘; 132;1\: Beng.liuja'omjwml{omimt za javno Ekolstvo, & 1834,

Thomas Babington Macaulay postao je predsjednikom tog komiw
ta. Izjavljujudi da je "jedna jedina polica neke dobre mopsk:sl;lll_z
*nice vrijedna koliko cjelokupna knjizevnost Indije i arapskog mlw-:
ta"16, napisao je sljedede godine zloglasno d]elgMMemEMah o
Bio je bolje sreée nego Uvarov: njegovi su prijedlozi odmah p

'S The Break-up of Britain, str. 123.

6 pgos, e o o P
sigurni da taj
ba nifta ni o jednoj od i knjilevoost.

gleski Uvaroy nije zneo ame
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deni u djelo. Trebalo je uvesti potpuno englesii sistem obrazovanja
koji ¢e, prema Maca im neopisivim rijefima, stvoriti "vrstu lju-

di indijske krvii boje, ali engleskog ukusa, stavova, morala i intelek-

ta",”7 Godine 1836. napisao je:!8 -

"Nijedan Hindus koji stekne engleska obrazovanje ne ostaje posve
vjeran svojoj religiji. Moje je &vrsto uvjerenje [takva su mu sva bila],
da, aka se bude slijedilo naSe planove o cbrazovanju, za trideset godi-
na vide nece biti niti jednog jedinog idolopoklonika medu bengalskim
uglednim klasama.

Ima tu, istina, itoga naivnog optimizma koji nas i
na Fermina u Bogoti, pola stolje¢a ranije. No, ovdje jeznatajnotoda
vidimo dugogodinju (30 godinal) politiku koja je svjesno formulira-

na i provodena sa svrhom da pretvori “idolopoklonike" ne tolikou
kri¢ane, koliko u ljude s engleskom kulturom, unatod njihovoj boji i

krvi. Namjera mu je bila neka vrsta mentalnog kriZanja koje, kada se
usparedi s Ferminovim fizidkim krizanjem, pokazuje da je imperija-
lizam, kao i mnoge druge stvari u viktorijansko doba, Ppostao sve tan-
kodutniji. U svakom sluaju, moZemo se siguno¥¢u ustvrditi dase u
cijeloj rastuoj imperiji, iako razli¢itom brzinom, od toga vremena
nadalje provodi "makolizam”.1?
~Eoput rusizacije, i anglizacija je, prirodno, nudila ru¥itaste mogué-
nosti armijama metropolitanskih srednjih klasa (pa tako i Skotima)
~ slu¥benicima, uéiteljima, trgoveima, zemljoradnicima — koji su se
hitro razmilili po ogromnom, uvijek suncem obasjanom kraljevstvu.
Ipak, postojala je kljudna razlika imperije kojom se viadalo iz Petro-
grada i one kojom se vladalo iz Londona. Carska je Rusija bila j osta-
la "kontinuirani* "konti Ini teritorij, ogranifen na umj i
polarnu zonu Evroazije. Coviek ga je mogao, da tako kaZemo, pre-
hodati s jednog kraja na drugi. Lingvisti&ko srodstvo sa slavenskim
stanoviftvom Istofne Evrope i - da to kaZemo na lijep nadin — povi-
jesne, palititke, vjerske i ekonomske veze s mnogim neslavenskim
narodima, ¥inili su zapreke na putu od Petrograda relativio premo-

¥ Vidi Donald Eugene Smith, India as a Secular State, str. 337-38, i Percival Spear,

India, Pakistan and the West, str. 163.

*® Smith, India asa Secular State, str. 339,

1% Vidi, naprimjer, Roffov bezizraajni prikaz o osnivanju Malajskog koledZa u Kua-
la Kangsaru 1903, koji je ubrzo zatim postao poznat, posve bez iranije, pod nazi-
vom"mllljlkiB;o:‘;. ve uskladu s yevi ptima, njegovi su uéeni-
<i potjecall iz *uglednih klasa® - tj, popustijive malajske aristokracije. Polavica jo
ranih uéenika bila izravno potomstvo raznih malajskih sultana. William R. Rulji‘,
The Origins of Malay Nationatism, str. 100-105.
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-vima 2 Britanska je, pak, imperija bila hrpa uglavnom tropskih
SL;V“;: xﬁlrkanih ;os&m kontitentima. S_amoje_ m_a]gn broj pod-
fet;]ex{ih'slancvni!tava imao dugogodisnje vjerske, jeziéne, !iul_n_nme,

a tak i politiZke i ekonomske veze s met.rqpolqm. Postavljeni jedni
Ez druge u godini kraljevskog jubileja, podsjecalisuna nasumce Qd.a:
brane kolekeije starih majstora koje su nabrzaka skupili eng]aslg_;
ameridki milijuneri, a koje su naposljetku pretvorene u svetano ozbilj-

imperijalne driavne muzeje. el
* ](I)n;osijjedicama toga rjecito govore gorka s_j:adama Bipina Chan-
dre Pala, koji je, etvrt stoljeéa nakon 8to je ’_-T_‘m!’d"gi’l“ nezavisnost,
jod bio dovoljno bijesan da napise kako indijski suci: i
“ne samo da s prodli veoma strog test u jednakim !wjuhma kao
i britanski &lanovi slufbe, ved su i proveli najbolje godine formnt:l'v-
nog razdoblja svoje mladosti u Engleskoj. Po povr_atku u dg?,.ovmu
#ivieli su gotovo jednako kaoi njihova braca drzavni shutbenicl, i goto-
vo religioznio se drtali njihovih druStvenih konvencija i etigkih normi.
U todaba drzavni shifbenik rodlen u Indiji [sic. — usporedi nase h:spx:a»
noameridke kreole] gotovo je bio odsjeten od svoga matidnog dru-
§tvari kretao se i #vio u atmosferi toliko omiljeloj njegovim bnum
siim kolegama. Svojim je duhom i ponaanjem b!mm.Emfezom koli-
koibi.!aknjiEngkz.Bilajetozanjggan:malzkwg]e:se_]ako?pt-
puno otudio od drultva svoga viastitog msodl pajeza njih socijal-
no i moralno postao parija... Bio je onu jednjak?]lmjm stranzge u via-
ito] domovini kao i B jani tamo nastanjeni.” . 4
m%:lliﬁm je,od Mnmyl je. Mnogo je pﬂ:ﬂjﬂxje; medut!m,'l?ﬂo
to §to su ti stranci u vlastitoj domovini bili jo¥ uw,_r_.k osudeni E nidta
manje neumitno nego americki kreoli - na trajou iracionalnu” pod-
d engleskim Nije posrijedi umosjfdt;su]ed:
bez obziranas njegove al : , najvisi vrhovi
g;{mml’mw u Indiji utv'ig]:jmmjaﬁ nedostupni. Bilo mu je onemo-
gudeno i kretanje izvan perimetara te uprave —lateralno u, naprimjer,
Zlatnu obaiu ili Hong Kong, i vertikalno, u metmp?lu. Moida jeibio
" potpuno otuden od drustva svoga vlastitog naroda’ .nhhiq!leoggden
da doZivotno slu#i #ivedi medu njima. (Isuru‘n, tkosu memL. oni”, va-
riralo je s obzirom na doseg britanskih janja na pot] 2)

* StanovniStva s onu siranu Urala druga su pria. |

2 Vidinjegovo djclo Memories of Mu Life and Times, ir. 331-352. Kurzlv B. A.

#Togna je da su indijski stufbenici mog}i dobili posao u Burmi, ali Burma je do 1937,
bila sdministrat dize. Tndife su slozil it
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Kasnije éemo r: iti posljedice slufbenih ionali: na
razvoj azijskog i afri¢kog nacionali 420. st. Ono Sto ovdje mora-
mo istaknuti jest to da je anglicizacija stvorila tisuée Palova po cije-
lom svijetu.-To je ¢injenica §to najjade istice temeljnu proturjeénost

1l luzbenog nacionalizma, tj. nju nezdrutivost impe-
rije i nacije. S razlogom kaZem "nacije” jer uvijek dolazimo u napast
da'objasnimo te Palove rasi Nitko lan nede poredi dubo-
ko rasistitki karakter engleskog imperijalizma iz 19. st., ali Palovi su
postojali i u bijeladkim kolonijama — Australiji, Novom Zelandu, Kana-
diiJuZnoj Africi. I tamo je sve vrvjelo od engleskih i §kotskih ugite-
lja, a anglizacija je bila i tamo kulturna politika, A §tose tife Palova,
vijugava staza uspona koja je u 18. st. joi bila otvorena Skotima, za
njih je bila zatvorena. Anglicirani Australei nisu mogli dobiti sluZbu
u Dublinuili Manchesteru, pa &ak ni u Ottawi ili Capetownu, niti su,
jod mnogo godina, mogli postati generalni guverneri u Canberri.Z
Mogli su to samo "engleski Englezi", tj. pripadnici jo§ napola skrive-
ne engleske nacije.

‘Tri godine prije nego ito je IstoZnoindijska kompanija izgubila

svoje indijsko loviste, komodor Perry sa svojim crnim brodovima
odluéne je srufiio zidove koji su taka dugo drZali Japan u izolaciji koju
je sam sebi nametnuo. Nakon 1854. samouvjerenost i unutra¥nji legi-
timitet Bakufa (reZim Sogunata Tokugawe) ubrzo je potkopana izu-
zetnom slaboSéu koja je izi¥la na vidjelo u susretu s prodiruéim Zapa-
dom. Pod parolom Sonnd J5i (Stujte cara, istjerajte barbare), grupi-
ca samuraja srednjega ranga, uglavnom iz hana Satsuma i Chéshd,
konatno ga je oborila 1868. Medu razlozima njihova uspjcha bila je
iizuzetno kreativna apsorpeija, osobito nakon 1860, nove zapadnja-
ke vojne znanosti koju su od 1815. sistematizirali pruski i francuski
Stabni profesionalei. Na taj su nacin mogli iskoristiti 7 300 supermo-
dernih pusaka (ve¢ina kojih je bila ostatak iz ameri¢kog gradanskog
rata), koje su kupili od engleskog trgovea orufjem.? "U upotrebi

tou

u Britanskoj Mal Singapuru. No, slufili su kao *lokalci® i “imi-

granti®, tj. nisu mogli ‘natrag” uindijsku policiju. Obratite pa¥nju da
Je naglasak na sluZbenicima: indijski su radnici, trgovd, pa i ljudi sa strukom, odla-
zili u velikom broju u Junu i Istofnu Afriku, pa &ak i na Karibe.

2 Svakako, krajem viadavine Edwarda, neki su *bijeli kolonijalei* preselili u London
i postali &lanovi Parlamenta ili istaknuti tiskari.

2 Kljuzna litnost bio je Omura Masujiro (1824-1869), takozvani Olancgtpu.lk:ann-
ije*. 'i:njleunmnj niZeg ranga oipoeo svoju lfnmem proutavajoé zapadujitku

na

jeziku. (Prisjetit &emo se da su do 1854.
i 3 bili jedini jaci kojima je bio dop JTapan, aitaj joula-
»alk hia aeranifen pelavnom na ntok Deshimn u

u.
Whzini luke Naeaeaki bnis s Bilas
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ja... uraji iz Chosha bili su tako vjedti da su stare krvave
;{;E:; :;Ilnnnjalznhljom bile potpuno beskorisne u borbi protiv
pjih."® v : e ]

tim, kada su se naili na vlasti, pobudenici koje danas zna

mohlf::gﬁgarhe iz ere Meiji, otkrili su daim nji‘hcwa vojna odvaZnost
ne jaméi samim time i polititki legitimitet. Dok je Ternd (Car) mogao
biti vracen na vlast &m je ulkinut Bakufu, barbare nije bilo lako istje-
rati.2 Geopolititka sigumost Japana ostala je jeldnnko krhka m:
prije 1868. Jedno od osnovnih ueq_stzva}cojnx_upnhv:aéena radi r-
¢enja polo¥aja oligarhije u zemlji lﬁla je varijanta shuzbenog naci-
onalizma® sa sredine stoljeéa, prilitno svjesno oblikovana prema
modelu Prusko-Njemacke Hoheml.lu'nmnh."lm?mq 1’868 i 15?2'
raspulitene su sve p l lokalnz': dalne” vojne jedini God'e
je Tokio dobio i " nope nad_-‘_ \ nasilja. i-
?ﬁ\} ﬁuz!k,a.rnu. n’f;n;g: zodina prije Velike Britanije, 1873, Japan
uvodi opéu vojnu obavezu. Istodobno, refim ukida samuraje kao
zakonski odredenu i povla¥tenu kiasy, $to je bio kljutan lLr.o{ak ne
e 3t lsd:l " “"kmoddmpmmje' = Inpgz:
St iy gloB model e s upe

akufua.) Pofto je diplomirao mTau}ynkanukl.umi{rlje_-
al:fmo:::nyn z:- ihnkn nfﬂnmunmm jeziku u cijeloj zemlji, vratio se
Uwajimi namjcitenjc predavata zapadnjatkih nauka, povremeno-odlazivii u Naga-

saki na ll;\!du grad (Planirao dgl
Eyievog dolask ;aedn" je'u Edo 1856. da bi radio ko predava na ustanovi koja
& kasnije pul:vfmﬂmlfn:mwjnmﬁmpninn najboljem institutu za pro-
il Mlbﬂjepmlnlwumw M‘“"P‘ﬂl

uavanje’ gov
0soblto u vezis Nap poYy
mmmmhnumiwvnmgMnMMEMW&Wt
0d 1864, do 1865, dokazao Je vadnost svojih pisanih djela kro uspjekni ko s
ummmhmmpmﬁwmnmmm.uﬂnm:k e
onarne planove refima o opéoj vojnoj obavezi i ukidanju samurajs kao 'uVidi
kam.Mn-mu'mnjwm,uﬁnppjmm%%
Albert M. Craig, Choshit in the Meiji Restoration, osobito str. 202-204,
i d E. Herbert Norman, Soldier and Pea-

]

inJapan, sir.31.
samtin str. 31,
wvni-
* Znali su 10 iz garkoga osobnog iskustva. Godine 1862, engleska jo eskadra sra
1a s zemljors polosimy leke Kagoshims u Satsumi; 1864. m&“"".‘“’
'mmmiumﬁhmdmnm@gh_jemm;m Shimo-
uosckija, u Choshta, John M. Maki, Japariese Milizaristr, str. 14647
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pa ga od tada jzrabljuje neposredno drZava i trgovagko-poljoprivred-
ni zemljoposednici.?’ Godine 1889. uslijedio je ustav pruskog tipa i
naposljetku opce pravo glasa za muSkarce,

U toj metodi¢koj kampanji, vodecim ljudima ere Meiji pomogla
su tri djelomiéno slugajna &inioca. Prvi od njih bio je relativno visok
stupan;j kulturnoetnitke homogenosti, §to je bilo posljedica dva i pol
stoleca izolacije i unutrasnje pacifikacije koju je pravodio Bakufu.
Dok je japanski kakav se govorio u Kyushu, bio uglavnom nerazu-
mljiv u Honshlu, a gak su se i ljudi iz Tokija tefko usmeno sporazu-
mijevali s onima iz Osake, djelomi¥no pokineZeno ideografsko pismo
bilo je dugo u upotrebi, pa je opée opismenjavanje putem ¥kola pro-
vedeno lako i bez nesuglasica, Nadalje, besprimjerna drevnost car-
ske loze (Japan je jedina zemlja &iju je monarhiju monopolizirala jed-
na dinastija tokom cijele poznate povijesti), kao i njezina nesumnji-
va pripadnost japanskoj naciji (za razliku od Burbona ili Habsburga).
uéinili su iskoriftavanje Cara za potrebe slufbenog nacionalizma pri-
litno jednostavnim. Trece, prodor barbara bio je dovoljno nagao,
masovan j opasan da bi se najveci dio politigki osvijedtenog stanov-
niftva okupio oko programa za samoobranu koncipiranog u novim,

ionalnim okvirima. Potrebno je istaknuti da je od kljuéne vaZno-
sti bio trenutak prodora Zapada, tj. 60-te godine 19. stoljeca za raz-
liku od 60-ih godina 18. stoljeca. Naime, tada je u dominantnoj Evro-
pi "nacionalna zajednica” veé pola stolje¢a dolezila na svoje i u puz-
kom i u slufbenom obliku. To je znatilo da se samoobrana mogla
oblikovati i prilagodavati onome $to je kasnije postalo "internacio-
nalnim normama". .

Unatot strahotnim mukama kroz koje je prolazilo seljaitvo zbog
bezobzirnih fiskalnih utjerivanja potrebnih za financiranje programa
za industrijalizaciju koji se zasni vojnim zalihama, rizik se ispla-
tio, i to uglavnom zbog jednodudne odlugnosti samih oligarha. Budu-
¢i da su imali sreée da dodu na vlast u eri u kojoj se o bankovnim radu-
nima u Z{irichu jos nije ni sanjalo, nisu dosli u napast da utjerani vifak
iznesu iz Japana. Buduéi da su imali srede da viadaju u doba kada se
vojna tehnologija relativno sporo razvijala, uspjeli su uhvatiti korak
sa suvremenim naoruanjem i pretvoriti Japan u nezavisnu vojnu silu
ved do kraja stoljeca. Spektakularni uspjeh japanske vojske protiv

1 Sve 10 podsjeca na reforme provedene u Pruskoj nakon 1810, kao odgovor na Blilc-
herovu gorljivu molbu Berninu: *Dajte nam nacionalnu vojsku!l* Vagts, A History
of Militarésm, str. 130; usp. Gordon A. Craig, The Politics of the Prussian Army, pogla-
vije2.
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Kine od 1894.do 1895. imomarice protiv (‘Arske Rusije 19!]5. te anek-
sacija Taiwana (1895) i Koreje (1910), svjesno su propagirani u Sko-
|amaii tisku, pa su imali velikog ud]elaustvargq]uo_]_:éeg_"dn]ma dale
konzervativna oligarhija aulmﬁéau‘p:eﬂstamﬂ: nacije &ijim su se pri-
padnjdxnalapandpoédimmi?jnu ’ el

Cinjenica da je taj nacionalizam zadobio ag perijalisti-
ki karakrer, &ak i izvan vladajucih krugova, moZe se?mjbolje objasni-
ti dvama diniocima: baitinom duge izolacije Japana i snagom sluZbe-
no-nacionalnog modela. Maruyama oStroumno istige da su se svi
evropski nacionalizmi pojavili u okruZju tradicionalnog plm_:i.tmn
dinastifkih drfava —kao $to sam prije rekao, jedinstvenost latinskog.
u Evropi nikada nije imala politi¢kog pandana:® .

" *Zato je nacionalnu svijest u Evropi od samog zadetka obiljeZa-
vala svijest o internacionalnom drustvu. Bila je ofita premisa da su
svadje medu suverenim drZavama sukobi medu nezavisnim pripad-
nicima toga internacionalnog drufitva. Upravo zbog toga rat, od Gro-
tiusa ima vafnoi si tiéno mjesto u medunarod-
nom pravi.”

Medutim, zbog stoljeca izolacije, u Japanu:®

o aviest & ik e
Zegoeoraiiparks mim [barbara] sagledavali su meffunacionaine
adnose s poloZaja unutar nacionalne hijerarhije koja se zasnivala na

P i nadredenih nad podredenima. Kada su, dakle, premise naci-
onalne hij hije h D jedtene u inter anﬂ‘-n ;fe-

medunacionalni su problemi svedeni na jednu jedinu alternativu:
xvojiti-ili biti osvojen. U nedostatku nekih v:§ih nnm_mr.ivml; stan-
darda prema kojima bi se mogli mjeritime onalni odnosi, poli-
tika sile mora postati pravilo, pa juderainja plaha

taje neobuzdani anzionizam." lighpl
mNid&]je, glavni :::geh oligarhije bile su samotnam..mhnra]uée
evropske dinastije. Bududi da te dinastije sve ville odreduju same sebe
u nacionalnom smislu a istodobno profiruju svoju viast izvan Ew?-n
pe, nije neobi¢no da je model st ui jjalistitkom smislu.
Kao3toje pokazala razdioba Afrike na B om kongresu (1885),
velike nacije bile su svjetski osvajaci. Dakle, ni¥ita nije bilo logi¢nije,

poslovima.

e

* Maruyama Masao, Thought and Behavior in Modern Japanese Polifics, st 138.

* Tbid., str, 139-40.

S L e o tracional
10 vrijome ~ Austro-Ugarska—nije bils znatno prisutna na Dalekom istoki.
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nego tvrditi da i Japan, ako Zeli biti prihvaden kao "velika" nacija,

mora pretvoriti Tennda u Cara i krenuti u prekomorske pustolovi- *

ne, iako je zakasnio i mora mnogo toga nadoknaditi, Veoma dobar
uvid u nain na koji su takvi stavoyi djelovali na svijest Citalatkog sta-
novnistva daje nam sljededa formulacija radik ionalistikog
idecloga i revelucionara, Kita Ikkija (1884-1937), u veoma utjecaj-
nom djelu Nihon Kaizs Héan Taika (Nacrt za obnovu Japana), obja-
vljenom 1924:3 ;
“Kao ito se klasna borba unutar nacije vodi za preuredenje nejed-
nakosti, tako ¢e i rat medu nacijama §to se vodi za Easnu stvar pro-
mijeniti sadaSnje nepravde. Britanska I ija milijuner je koji ima

posjede po cifelom svijetu; Rusija je veliki zemljoposjednik koji pad °

svojom vla§éu ima sjevernu polovicu zemaljske kugle, Japan sa svo-
Jjom raftrkenom trakom [sic.] otoka jest pripadnik proletarijata i ima
pravo objaviti rat velikim monopolistitkim silama. Socijalisti Zapa-
da proturjete sami sebi kada priznaju pravo klasne odluke proleta-
rijatu u domovini, a istodabno osuduju rat koji proletarijat vodi medu
nacijama i nazivlju ga militarizmom i agresijom... Ako je dopustivo
da se radnicka kiasa ujedini kako bi krvoproliéem svrgnula nepra-
vednu vladavinu, tada bi trebalo bezuvjetno odobriti J; apanu da usa-
vi¥i svoju kopnenu vojsku  mornaricu te da povede rat za rektifika-
ciju nepravednih medunacionalnih granica. U ime racionalne soci-
jalne demokracije, Japan polaZe pravo na Australiju i Istoni Sibir,*

Potrebno je jo§ samo napomenuti da se sa firenjem carstva nakon
1900. svjesno provodila dr¥ politika japanizacije & 1a M y.

mel i Koreanci, Tajvanci, Mand?uri i, nakon izbj-
janja rata na Pacifiku, Burmani, IndoneZani i Filipinci, podvrgnuti su
mjerama kojima je evropski model bio utvrdena radna praksa. I ba¥
kao u Britanskoj imperiji, japaniziranim K ima, Tajvancima ili
Burmancima put do metrapole bio je posve neaphodan. Mogli su
savrieno govoriti i &itati japanski, ali nisu nikada mogli upravljati pre-
fekturama u HonshQu, pa #ak ni dobiti namje3tenje izvan zone svog
porijekla.

Poito smo razmotrili tri razliZita slu€aja “sluzbenog nacionali-
zma", vaZno je istaknuti da su model mogle sviesna slijediti i drZave
bez nekih ozbiljnijih teZnji za vlacu, dokle su god to bile drzave u
kojima su se viadajuce klase ili vodeci elementi osjecali ugroZenima
svjetskim Sirenjem nacionalno zamisljene zajednice. Usporedba dvi-

31 Kaoto je navedeno u Richard Storry, The Double Patriots, str. 38.
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ju takvih dr¥ava, Siama i Ugarske unutar Austro-Ugarske mogla bi
ati korisnom.
= psi:;arzer:llernll< Meijia, dugogodi¥nji vladar ChulnlongkomA(vl_adao
od 1868. do 1910), branio je svoje kralje;:;v? od el;spanz;cmzma
2 na natin koji se znatno razlikovao od njegova japanskog pan-
dZ:xl::(; Zbijen iml;]du Britanske Burme { l.\{a]n]e_. te Francuske Ir_l_do-
kine, posvetio se lukavoj diplomaciji menipulacija, a ne pokusajima
da izgradi ozbiljnu ratnu maSineriju. (Ministarstvo rata nije osnova-
no sve do 1894.) Na natin koji podsjeéa na Evropu 18. st,, njegove su
oruZane snage bile ponajprije Sarolik m‘zvuegmmlklh, khn‘mrslnl!x,
laogkih, malajskih i kineskih placenika i dulnika. Gotovo nilta nije
injenoda se st i nacionalizam potakne moderniziranim gkol-
skim sistemanm. Stovide, osnovnoskolsko obrazavanje postalo je oba-
vezno tek vise od deset godina nakon njegove smrti, a prvo svguﬁ]__y
3te u zemlji otvoreno je tek 1917, Eetrdeset godina nakon osnivanja
Carskog svendiliSta u Tokiju. Usprkos tome, Chulalongkorn se smatrao
modernizatorom. No njegovi glavni modeli msu_b:h v&ll‘.kf E:;;l;;
1li Njemagka, ved koloniialni &
Jua;l\;gr}ixménoj Aziji, Britanska Malaja i britanska uprava u ‘[r{mp.?E
Oponasanje tih modela znagilo je racionaliziranje i cenl_l;ﬂggav?i:
kraljevske vlade, ukidanje tradicionalnih pol :
kajé su plnéah:'anak te poticanje ekoncfmkog Fuzvoj_s na donekle
kolonijalistidki nagin. Najzaniml; ]'N]jj primjer -~ koji podsjeca na suvr:__
menu Saudijsku' Arabiju - bilo je qll:go;‘u policanje masovne imigr
cije miadi jenih i 5 at d
p;h‘ﬂ&i :e.]"moanu radau snagu koja je bila potrebna za wgrtdngu’ll_uka.
#eljezni¢kih pruga i kanala te firenje uguvmxl::~ pql}opnvrgdeé gng
uvoz "gastarbajtera” slidan politici koju su pmvuslile vlastiuBa 1:
jiiSingapuru, po &jemje uzaruimodelfmn. Klﬂl“lshlhjl! mznzene:.
ske Jugoistoéne Azije i Britansice Malaje, najveci dio radnika uvezr
nib u tokcu 19. st. bili su iz jugoistotne Kine. Znagajno je damu ta p?_(l:
tika nije donijela ni osobnih muka ni politickih ieikp\‘a-nc u:r‘e 0]
mjeri nego kolonijalnim vladarima po uzoru na koje se model wa;.
Stavide, ta je politika u kratkoroénom smislu bila dobra za dinasti-

iza i i jes ¢ the State of
* Analiza koja slijedi safeta je verzijs mog djcla Studies of the Thai State:
F:laiSMgTuéHmr B.g;d{mdnik), “The State of Thai Studies”. LK
* Batye lijepo pokazujo da je hove posjete Bataviji i Singapuru 1870.
fAadrosad h : 4 p
Indiji 1872. bila, da se posiufimo Chuh_lon;kumum viastitim lillklﬂlh .P‘lilﬂ-

* odabir sigurnoga modela®. Vidi The
1910, 5. 118.
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Cku dravu, buduci da je stvorila nemoénu radnidku klasu "izvan®
sijamskog druitva, pa uglavnom nije "uznemirila" to drultvo.
‘Wachirawut, njegov sin i nasljednik (vladao od 1910, do 1925),
morao je sakupiti dijelice, modelirajuéi se 0vaj put prema uzoru na
samonaturalizirajuée evropske vladare. Tako — ili ba§ zbog toga Sto—
Je stekao obrazovanje u kasnoj viktorijanskoj Engleskoj, dodijelia je
sebi ulogu "prvog nacionalista” svoje zemlje.® Meta tog nacionali-
zma, medutim, nije bila ni Velika Britanija, koja je imala viast nad 99
posto trgovine Sijama, ni Francuska, koja mu je nedugo prije otela
istogne dijelove starog kraljevstva: bili su to Kinezi koje je donedav-
na njegov otac tako bezbriZno uvozio. O tome kakav je bio njegov
anti-kineski stav, govore naslovi njegovih najpoznatijih pamfleta: The
Jews of the Orient (1914) i Clogs or: Our Wheals (1915).

Odakle takva promjena? Nema sumnje da su dramatiéni dogadla-
Jikoji su neposredno prethodili njegovoj krunidbi u studenome 1910,
kao i oni koji su slijedili neposredno poslije nje, ostavili traga. Pret- *
hodnog lipnja policija je pozvana da suzbije generalni ¥trajk kineskih
trgovaca (perspektivna djeca rane generacije imigranata) i radnika
iz Bangkoka, §to je oznatilo njihovu inicijaciju u polititki #vat Sia-
ma.¥ Sljedede godine, Nebesku monarhiju u Pekingu zbrisao je hete-
rogeni niz grupa u kojemu su trgovei bili i te kako prisutni. Tako je
ispalo da su "Kinezi" glasnici popularnog republikanizma koji je bio
velika prijetnja dinastitkom principu. Nadalje, kao ito se da nasluti-
ti iz rijeéi *Zidovi* { *Istok*, anglicirani je monarh bio zadojen rasi-
Zmom svojstvenim engleskoj viadajuéoj klasi. Osim toga, Wachirawut je
‘bio neka vrsta azijskog Burbona. U prednacionalno doba njegovi su pre-
ci spremno uzimali zgodne Kineskinje za supruge i konkubine, §to
znadi da je, prema Mendelu, i sam imao vise kineske "krvi® nego
sijamske.36 -

Pred nama je dobar primjer za ilustraciju karaktera sluZbenog

3 #fpeniredic Vait ™

i j bila je prij
Y ¥ JC prije sve-
£a Velika Britanija, zapadna nacija koju je Vajiravudh najbolje poznavao, a koja je
u todoba bila ponesens imperijalistickim zanosom". Walter F. Vella, ¢ King
7 and the Devel of Thai Ne str. XIV. Vidi takoder str. 6 i
67-68.

3 Stmjkjcpnukn;ll‘ﬂ:.l:knmvh;kd.l nmmemmzmm i Sijameims.
Dotada je bio nii poticaj imigraciji. Vidi Bevars D. » The Development
of Labor Instinutions in Thailand, str. 38. (Kineze se izrabljivalo uglavnom na farm-
‘ama opijuma.)

3 U vezi s genealofkim pojedinostima vidi moje djelo Snudies of the Thai State, sif. 214, *
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ionalizma - strategija koju unaprijed prihvacaju dominantne gru-
nzc;i;:nh:mp:iieii ;meg\g_a alizacija ili iskljuéenje iz nmona!no zami-
spl‘ene zajednice koja se pojavijuje. (Podrazumt_jeva se dn. je Wachi-
niwut podeo kretati i sve poluge shuZbenog nacionalizma: obavezno
osnovnoskolsko obrazovanje pod kqntr_elom;«_!r!a_‘hrc..p'rogag;ui;df
j Ea.[]]mlﬂd.(tﬂ a, Tt ‘; FYIY el :
F::il:;:»- u ovom slugaju bila je to vife $rad:tat_\fa ;:;go stvarnost—i
jne tvrdnje o i etnosti dinastije i nacije., Feadd
e Epiaggnalmg?-ﬂ- pokazuje na drugadiji natin
obiljezja "sluzbenog" modela. Ranije smo istakli razjareno proifwl;;
nje maderskog plemstva koje je govarilo latinski pokufaju Josipa
'rﬂiimadini 18.’stoljeca pastavi njemagki ;:3' pql;tzi ;::I,Lbngsﬁ
i i jezik \asteniji su se slojevi
E%%npjg%:?h-dmw' an‘_ e ini i ijom kojom su
dt minirn!iimperijalninj«paﬁkibi;ohahwguhu svojes T
sm?redovibili u panici jer je postojala mngtﬁnmdan]mgm‘zukz:ge;
od placanja poreza i od obavezne vojne sluZbe bude ukinu o,b d
da izgube viast nad kmetovima i ruminim-grofc‘wij‘ame. Uz c(:'i d::n
|atinskog, posve je isti¢ki zagovaran m i, “budu se.
“Tiadarska administracija éinila jedinom izvedivom alternativom ngda;
matkoj administraciji® # Béla G "‘pod:uglpvmepnmu_eu‘gale
"iste one grofovije koje su (protive¢i se carevom pguglaxﬂ) 11581.31 i
moguénost administracije na madarskom, proglasile su to ujald-
dakle, 27 gudinahmlja—namogwﬁm_‘.vvadmtﬁmk.ﬁdn:y;i. ]
noj veoma *nacionalistitko]" ugarskoj grofovifi refeno je da iy
denje madarskog jezika ugrozilo na¥ ustav i sve nafe interese”

ovao slogan Chal, ij, Vi ji jé bio lozin-
# Sasany, Kasar (Nacije, Viers, Monarh), koi je !
andu:i:nrﬂdhmﬁm uSijamu tokom posljednje etvitine stoljeca. Ovdje s Ll\::n
rovljevi *autok Pr fe & Poj
redoslijedom.

i kuénom haljet-
1 ungary, . 4748, Tako je 1820. Tigerim Schlafioch (Tigar u kuénom haljct-
T
n&&h&m’l“m on‘“ﬁ:;:‘;:md‘jel#{p"m' kada.im se u Saboru obratio na madar-
skom! Jaszi, The Dissolation, str. 80; i |gnatus, Hungary, str. 51. o
* Navod iz njegova djcla The Old Hungary (1910} u Jaszi, mnmmmtlrr&mn];
Grunwald (1839-1891) je bio zanimljive { tragidns Immmm:;wlm

&fmﬁd:(ojbﬁumm:sm&up?_ﬂ?khimopm i
' 5ot ; j nacje lazvaio
da su 2n, ite * ije” pod viaicu madarske viastcle paraziti nacije =2
jﬂh]m:u“;nnu:;mpur:jﬁv:::wdu.Pabiegmj:n[’ni'n tsma sc utopio Seini.

+ Ignotus, Hungary, str. 108-109.
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tek se 40-ih godina 19. stoljeda madarsko plemstyo - klasa koja se
sastojala od oko 136 000 dusa, a imala je monopol nad zemljom ipoli-
tigkim pravima u zemlji sa 11 milijuna ljudi®® - ozbiljno anga¥irala

oko madarizacije, a i onda samo zato da sprije&i svoju povijesnu mar- *

ginalizaciju.

_ Istodobno, polagani porast broja pismenih (1869. treina muskog .
stanovnidtva), §irenje tiskanog madarskog i razyoj mab ali.
<2 HErals tten

2t
gitne, ije poticali su pudki madarski naciona-
lizam, koncipiran na veoma razlicit nagin od nacionalizma plemstva.
Taj putki nacionalizam, kojeg je simbol kasnijim generacijama bio
Lajos Kossuth (1802-1894), doZivio je trenutak slave u revoluciji iz
1848. Revolucionarni refim ne samo da se otarasio imperijalnih guver-
nera koje je imenovao Beé nego je i ukinuo navodni Ur-madarski
feudalni sabor plemi¢kih grofovija i objavio reforme kojima je cilj bio
ukidanje kmetstva i statusa izuzeca od poreza koji su u¥ivali plemi-
¢i, te drasti&no ogranifavanje povjerbe posjeda. Osim toga, adluge-
no je da su svi oni koji govore madarski Madari (dotada su to bili
samo povladteni) i da svaki Madar mora govoriti madarski (3to su
dotada inili samo nekj Madari). Ignotus suho primjecuje: "Prema
standardima tog Vremiena (koje je s neizmjernim optimizmom pro-
matralo rodenje zvijezda blizankinja, Liberalizma i Nacionalizma)
‘nacija’ je bila opravdana time §to se osjecala neizmjerno velikodu-
Snom kada je ‘prihvatila’ madarske seljake bez ikakve diskriminacije,
0sim One U vezi s viasniftvom;*! nemadarske kriane uz uvjet da posta-
nu Madari; i konacno, uz poneSto oklijevanja i sa zakaSnjenjem od
kojih 20 godina, Zidove™. " Stav samog Kossutha, u besplodnim pre-
govorima s vodama raznih nemadarskih manjina, bio je da ti narodi
treba da imaju ista gradanska prava kao i Madari, ali, s obzirom na to
da im nedostaju "povijesne liénosti*, ne mogu sami stvarati nacije:
Danas nam se taj stav moie &niti ponesto nadutim, ali sagledat éemo ga
u boljem svjetlu prisjetimo 1i se da je brilijantni mladi radikalno-nacio-
nalisti®ki pjesnik Sandor Petsfi (1823-1849), vodedi duh 1848, jednom
prilikom izjavio da su manjine *&revi na tijelu majke domovine".2
Nakon 3to su u kolovozu 1849. caristitke vojske svrgnule revolu-

* Justi, The Dissolution, str. 299.
4! Kossuthov refim uveo je pravo glasa za odrasle muskarce, ali prema tako strogim
eriterijima o svofini & i clobili privo g3

2 Tgnotus, Hungary, str. 56.
© Ibid., str. 59.
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cionarni reZim, Kossuth odlazi u dozivotno izbjegljiWG: Sce:::_if
stavljena za preporod "sluZbenoga® mﬂank' Og 2, Otj
I|J(?vljenj]e kojeg su bili reakcionarni rezimi grofa K4ldmana Tisze (1875-
1890) i njegova sina [stvdna (1903-1906). Razlozi za taj preporod veo-
ma su pouini. Pedesetih godina 19. sto]]a@_au!nmamo-_b_nmkmmka
Bachova administracija u Betu sjedinjavala __pesnngupol:hf.ku repre-
siju i &vrstu provedbu odredenih drustvenih i ekonomskih politika
koje su proklamirali revoluc i 1848. (| utije od njih bl.l.e,
su ukidanje kmetstva i statusa izuzeca od poreza l:cgl‘s.lidotaqa ufi-
vali plemici) te poticanyj | " k _Vez:;&lkﬂ'pl—
talisti¢kog preduzetnidtva velikog om;era.d‘; Uglavnom lifeni feudal-
R . e rer ]

nih povlastica i si ki konkuriraju
likim latifundistima i energicnim njemackim i Fidovskim pod
‘:‘Lacima, staro je, srednje i nize madZarsko plemstvo propalo i pretvo-
rilo sé u ljutitu, preplaSenu seosku viastelu. JEeE
i Sreén]je, medutim, bila na njihovoj strani. qugava]_udf: poraie_n
od pruske vojske u bici kod Kéniggriitza, 1866, Bet je prisiljen da pri-
stane na usp ljanje dvojne i Nagoq'bum_(Aus_glmch) iz
1867. Od tada pa nadalje, Ugarsko h‘ﬂie:mtvouﬁv‘dnjep;ﬂﬁm‘);eh;
ku autonomiju u vodenju svojih jih posloy u pob: u j
od Nagodbe imala koristi grupa slobodoumnih pripadnika madar-
skoga visakog plemstva i obrazovanih ljudi sa strukom. Godine 1868,
dministracija kultiviranog gm&GyukAndﬂsz]_a.::lom
Zakon o naci ima koji ki ji je "sv.
je su ikada zahtijevali ili mogli zahtijevatl -uullmpm!_vmfzjn
%x;:;g“ federaciju® . No, Tiszin dolazak napo]tnia]]preds;a:dsuks
vlade 1875. otpoginju eru u kojoj reakci vlastela s uspj
uspostavlja svoj stari poloZaj, relativno llobodmod uphmnjfl Beta.
Na privrednom planu, Tiszin reim ostavlja velikim agramim mag-
natima slobodne ruke,* ali politiZku vlast uglavnom ima \rlast?h‘!.
Naime, “lifenima imanja preostalo je samo jedno utoZiSte: admini-
strativna mreZa nacionalne i lokalne viade te vojska. Ugarskoj je za

“ Ignotus prim } iskrbi icima neku financijsku kompenzaci-
b e Lol etk
bili dobili pod Kossutham". (Str. 64-65.)

“ Ibid,,str. 74, 3

= ; ol o sc izmedu 1867, i 1918. UraZuna-
Kao toga, broj . S ila e tudivo

+ mo li crkvene pasjede, tredina cjelokupne zemljc u Ugarskoj bila je neo
nasljedna kmm dvojne monarhije. NjemadkiiZidovski kapitalisti tako-
der su dobro prolazili pod Tiszom.
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njih bio potreban ogroman broj }judi; a ako i nije, mogla se pretvara-
ti da jest. Polovica zemlje sastojala se od "nacionalnosti” koje je valja- *
lo drzati na oku. Placati vojsku povjerljivih, madarskih, gospodarskih
seoskih sudaca da ih dr¥i na ok, refeno je, mala je cijena za nacio-
nalni interes. Problem multinacionalnosti bio je takode bogomdan:
opravdano je mno¥enje sinekura."

Tako su “magpati imali svoje neotudive posjede, a viastela svoje
neotudive slube" .4 Takva je bila sacijalna osnova za nemilosrdnu
politiku prisilne madarizacije, koja je nakon 1875. Zakon o nacional-
nostima uénila mrtvim slovom na papiru. Zakonsko suZavanja pra-
va glasa, mnoZenje izbornih okruga s nedovoljnim brojem biraZa,
namjedteni izbori i organizirano polititka Tazbojniftvo u ruralnim
podrudjima*® jstodobno su ugvricivali viast Tisze § njegova izbornog
okruga te podvlagili "sluzbeni” karakter njihova nacionalizma.

Jaszi s pravom usporeduje madarizacijus kraja 19. st. s "politikom

koju Carska Rusija provedi protiv Poljaka, Finaca i Rusina, Pruska
protiv Poljaka i Danaca, feudalna Engleska protiv Iraca" 4 LanZane
reakcije i sluZbeni naci i lijepo ilustriraju ove &injenice: dok
je jezitna madarizacija bila kljuéni elemenat politike koju provodi
re2im, potkraj 80-ih godina 19. stoljeca samo 2 posto sluZbenika n
vaZnijim granama centralne i lokalne vlade bili su Rumunji, iako su
oni predstavljali 20 posto ukupnog stanovniftva, pa "i tih je 2 posto
bilo zaposleno na najni%im poloZajima” 5 Nasuprot tome, u Ugar-
skom parlamentu prije prvoga svjetskog rata nije bilo nijednog pred-
stavnika radnitke kdase i bezemlja¥a (velika vedina stanovni$tva zeml-
je)-.. abilo je samo 8 Rumunja i Slovaka od 413 {lanova patiamenta
2zemlje u kojoj je samo 54 posta stanovnitva govorilo madarski kao
7 Ibid.,str. 8182,

* Razbojnilivo e uglavaom bilo djelo zloglasnih * pand
na raspolaganju ki TS g
policija. ;

ura®, dijels vojske koji je bio
diclovas je kao grub

* The Dissolution, str. 328.

* Prema proratunima Lajoss Moscaryja (Some Words on the Nationality Problen,
Budimpe3ta, 1886), navedenim u ibid., str. 331-332. Moscary (1826-1916) je 1874.u
‘Ugarskom parlamentu nmanonwlubmjmhrlijunezﬂirwuudlje‘mdlnhud
za Kasshutove ideje, 0sobito o pitanju naci i. Njegovi govori u kof
duje Tiszine neprikrivene povrede Zakona o nacionalnostima iz 1868, doveli su do
toga da je najprije fizidki izbafen iz parl im iz viastite partije. Godine
1888, ponavo je izabran u parlament, a izabrao £a je okrug u potpunosti sastavijen
od Rumunja. Bio je uglavnom politiski izopen. Ignotus, Hungary, str. 109.

5! Yaszi, The Dissolution, str. 334,
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inski jezik" 31 Zato nije ni éudno da, kada je Be poslac trupe
mmem“:sijtea?:aﬂamam. iéﬂﬁ, *nije bilo nijednog mitinga, T‘:]]Ednog
- raslp; ni jedne popularne proklamacije protiv nove ere ‘begkog
S:;]c‘:uﬁ’zma‘. Naprotiv, radnici i miona.liéri sa zlurado$¢u su gleda-
i bu nacionalne oligarhije.
- n?in;iﬁuf?:lruibemg nacionalizma” reakcioname maﬂa:sk; :Ul;
stele iakon 1875. ne moZe se, medutim, ob]a:mh a::lggi;hg o
snagom te grupe, ni slobodom manevriranja kojuje Sk uap%l 2
bom. Rijeé je o tome dasve do 190_6.hab:bur!" uriki dvor nije il e
#aju da se odlugno suprotstavi reZimu koji je umnogome ll po [;k
ranj imperije. Iznad svega, dinastija nije mogla nametnuti viastiti jaki
sluzbeni nacionalizam, ne samo zato §to je :d:m blu.preﬂ_l}t}n}e&nma
i {jalista Viktora Adlera ger Beerih
?;mmaknmog i (u;;so]uhznm' ublaZen nnmsmo!éu)_.” Du.l;e“neugo goto-
vo bilo gdje drugdje, dinastija se drzala odumrlih cepel] Usvo:
religioznom misticizmu, svaki se Hahs‘bufg olnjeém p?;_a.?q pose!
nom vezom s om, kao vrdilac vo?]e.“ ‘0 obj oA
njihove bezobzirnost usred povijesnih katastrofa i np.t_;ovu posle :
énunezahvalnost. Der Dank vorn Hwehfim pg:ta;e opée}};ou;g:-
tom izrekom" * Osim toga, zbog gorke ljubomore mcanwa :
R e
p J}

= i ! lo patvorena. Jas-
sz:,@.;q-_!?lmdgzh‘.hin m““:dwg;m:pf‘:'mt_:mﬁje?m
jt‘m:wquid;ha;m:...-. i s b ‘:'
::‘::En na koji danak naw:dli';.h_njem mfh -uﬁ:.eﬂ;dm&mw
domavinu njegovib . *Upamtite*, rekaoe, *s ;
n'cknim'anm.n-dhicummmgndomc.Mnll mmlﬂ;l ;
= Thid,, str. tﬁ.‘Auwmmmlkﬂk#mimmﬂmi“‘lm‘mw
je mogao napustiti vlak dogadaja i umjcsto toga nskoditi u'o it
lIfnﬁmleqko‘bilojunumpunvinllilmwmnhli.-hnan:iv‘i;i:u:;nnnuu o
janje je zraka ovdje potelo, ali ne pretjeranc brzo. Pogekad bi b W‘lﬂ' 3
ﬂf&mmmmmwummmwnml'@
micoga jol

ﬁonﬂnjvﬂ.ﬂf}ginmkmnmmsmn

i imale su prizvuk negiuianog
Tudalienog, Bilo je luksuza, ali ne tako profinjenog kso u Francuskoj. Coviek
;mimloa mienllinstukvhn;mm_kn anglosaksonci. U se ogromné

ostati druga najslabij b

3132 T o ks najhol komiie roran ovoga je Metternich, svigaut nakon

s , str. 135. PidEcv kurziv. Kada, 3 it
o . “aitio o d}lom dvaru i 2 pil2o kamo ¢o i
od Bega fo Zivieli". Sic transit.
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stvenom "patriotizmu za mene" Franje I1. i
Istodobno, zanimljivo je da u svoje posljednje dane dinastija otkri-
va, moZda na svoje viastito iznenadenje, afinitete sa svojim socijalde-
mokratima, toliko da neki od njihovih zajednikih neprijatelja podru-
gljivo govore o *Burgsozialismus” (dvorski sacijalizam). U tom je po-
kusnom savezu nesumnjivo na jednoj i na drugoj strani bilo makija-
velizma i idealizma. Ta se mjefavina mo¥e opaziti u Zestokoj kampa-
nji koju vode austrijski socijaldemokrati protiv privrednog i vojnog
“separatizma” koji namede re#im grofa Istvéna Tisze 1905. Karl Ren.
ner, naprimjer, "ukorio je kukavitluk austrijske burZoazije koja se
poéela miriti sa separatistitkim planovima Madara, iako je ‘ugarsko
uiSte neusporedivo znagajnije za austrijski kapital nego marokanska
2a njematki’, §to ga je njemacka vanjska politika tako energiéno bra-
nila. U zahtjevu za nezavisnu ugarsku carinsku zonu nije vidio nita
drugo doli graju gradskih lihvara, prevaranata i politi¢kih demago-

88, protiv samik interesa austrijsie industrije, austrijske radnike kla- -

se, te ugarskag poljoprivrednog stanovnistva®.5s Slitno tome, Otto
Bauer napisao je da:5¢

" Zauzdati zemlju [Ugarsku], podijeljenu kiasnim i nacionalnim
antagonizmima, pukom vojnom silom, u doba ruske revolucije [iz
1905, nitko se nece usuditi. Ali unutradnji sukobi u zemlji dat ée Kru-
ni druge moguénosti koje ée ona biti prisiliena upotrijebiti ako ne Zeli da
je zadesi sudbina dinastije Bernadotte: ne moZe ostati organom dvajy,
razlifitih volja i dalje viadati i Austrijom i Ugarskom. Zato se mora
pobrinuti da Ugarska i Austrija imaju jednu volju, i da postanu fed-
nom imperjjom... Kruna nece oklijevati da posalje vojsku na Ugarsku
kako bi je ponove osvojila u korist imperije, ali nosit Ce parole: Nekri-
Vvotvoreno opée pravo glasa i pravo tajnog glasanjal Pravo na koali-
ciju poljoprivrednog p ijatal Naci i jja! Idefi neza-
visne nacionalne ugarske drzave suprotstavit <e ideju Sjedinjenih

Drava Velike Austrije [sic), ideju konfederacijske drzave u kojoj ée -

svaka nacija nezavisno upravljati svojim unutra¥njim poslovima, a sve

Ce nacije ujedinjene u jednu dr¥avu braniti zajednitke interese, Nuzno |
izbjena ideja konfederacije nacionalnosti postat ée instr

Krune, jer raspad dvojne hije prijeti joj uni¥tenjem imperije..."
Cini se logiénim otkriti u tim Sjedinjenim Dr¥avama Velike Austri-

% Ibid., str. 181 Kurziv B, A,
% Dis Ne E wnd die
181-182. KurzivB. A,

i, str. 383, prema navodu wibid., str.
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> j D i Ujedinjenog Kraljevsiva Velike Briia_nije
» (Sﬁ?ﬂé}:}(ﬁ: f{‘:jemu ge jec{nogg dana bm na vlasti l‘“’_“”’f{?y
3 S’ei nagovjeitaje Saveza Sovjetskih Socijalistitkih Republika, &iji
kauﬂ neobitno podsjeéa na opseg Carske Rtfm!e.(.‘m]e_mca dasuse
:Jep ngVA, u svijesti onog koji ih je znmislio,‘hmle nuf_.pml ““ﬂledi‘_“'
kom pojedinog dinastitkog dominiona (\_v’e_lxka Agmn_ja) — sastavlje-
ne od sada slobodnih dijelova nahd.laku istih kao i oni koje su proiz-
ji absburskih "smicalica”. o
vcx?;sﬁﬂpedialni“ 2zamisljaji bili su dijelom nesreca socijalizma
rodenog u glavnom gradu jedne od n.ajvedih evropskih d(gazu_tk;
imperija.”? Kao $to smo ranije istak.lg, nove zama!ljen_e zaje& nic
(ukljutujudi mrtvorodene ali ipak zamiiljene SDVA) koje su ozv]:
li leksikografija i tiskarski kapitalizam, u\n]e.]: suse m«mtmle naneki
natin drevnima, U doba u kojem se i sama "pavijest. ug]avicgp Ju:
shvaéala kao niz "velikih dogadaja® i “velikih vc_;aa 3 popum;:ex_-“
nznizanih na nit pripovijesti, velika je napast lezala u odgunseDVAn]u
prolosti zajednice u drevnim dinastijam Odatle nastaju § P
kojima je membrana koja odvaja imperiju od nacije, 8 ‘]J:rall];;§ = npen-
letatijata, gotovo providna. Niti je Bauer u svemu tome bio esto 1 o
bigno. Jedan Vilim Osvajat ili jedan ;)umj ;',pl::}l p;mr}jie\?g:r %ge]m{lm 2
s aviiaiu :
et Bagieher.“Svo Sepan sadao od J01. o 1036 mogeo i
je i jednika rijegimas )
saw_eptcowhmw?gmnuu i gh"}lt’: tako quem da im se moZe da::‘ske:d
mo mjesto po vaznosti medu kraljevskim uresima... Nmm%g;:s i
dolaze iz raznih regijai pokrajina, dom_:sesasobolm razne i'eéa:a b
Eaje, razna znanja i oruZja. Sve to resi kraljevski d‘:;if' uwenlm r:;;
gov sjaj i prepada oholost stranihsila. Jer zemlja s jedins! j
bidajima slaba je i krhka..." - . .
kon#u?:e nj]ez‘.i nisu m?:ujmanjn omele njegovo imenovanje prvim
. Dakle, da zakljufimo, Sredinom 19. st. pofinje se & Evropi razvi-

it o : " Tisu
_jati ono Sto Seton-Watson naziva *shiZbenim nacionializmem ey

ijesno “nemogudi® sve do pojave putidh jez!

merciEnalizmi bili

T Sukabiraeat jstvu dobro poznatag tipa lie-
Bivcacssh i inelekiualen, p na viastito p vy
ernacionalistici i aristokratski sastojei prilino j

Jezika, batin
blema. U tom su ponosu ints
komjerno smijedni.

* Juszi, The Dissolution, str. 39



lizacija. Potela je neka vrsta tektonskog previranja, koja je

1918.11945. li

njima Japan i Siam) kaje
Gotovo u svim sludajevima, st Ji
nesklad izmedu nacije i dinasti¢kog kralj Odatle p
koja se pojavljuje u cijelom svijetu: Slovaci ée biti izirani, Indij-
ci anglizirani, Koreanci jap i, ali im nede biti dopusteno da se
pridrufe hodoZad¢ima koja bi im omoguéila da upravljaju Madarima,
Englezima ili Japancima. Na banketima na koje su bili pozivani dobi-
jali su prazne tanjure. Razlog svemu tome nije bio samo rasizam; bila
Je toifinjenica §to su se u sr imperija jednako tako pojavijivale nagi-
je —madarsks, engleska i japanska. A te su nacije takoder bile nagon-
ski protivne "stranoj” vladavini. Imperijalistitka ideologija ere posli-
je 1850, u pravilu je imala karakter madionitarskog trika. Do koje je

“}d}npn'jcpohlmljeﬁlaﬂir jao takvo Ho: * s zapitati da li
Mv‘&mniimpuriiaﬁnmﬁmjmdnnmmmidﬂhhpmmm
neideje, a ne i; listiskih i dredenib grupa, stranih prvobitnoj kon-
Gopuis nacionainih ciljeva®, Thid., s, 286, Kurgiy B, o e

© To na lijep natin istite sluzaju Jugois Azije, kojom s¢
do jednji m_:r s wmmklIOQMHmm’k pod
nazivom “indonczijski*. To je, mislim, jedini  kolonijaloog posjeda u kojemu
je do samog kraja jedan ncevropski jezik ostao jezikom drhv:?'?\nmomﬂh

mole ponajprije objasniti puk kolonije, koju je ija Verconig-
de Ostindische Compagni 1 17, 5t —d ia dobe shofh
ATt jedaje N demo dobe nedostajalo pouz

:I.ujadanjihwj:ﬁkiko]ummniquopsﬁmludknginmmmkﬁumdedm

Engleske, Francuske, Nj 5 ili Italije. (Belgijanci u Kongu shuzili

suse ane im.) Najzad ijaloa je ob politika bila

i ivna: 1940, kada e i & iftvo brojilo vise 0d 70

mﬂi}mulJudi,bilnj:nmﬁ!’."dmmmdau‘naknbd!n.lumihjea’l&plami-'

ralo druitvene znanosti. Vidi George McT. Kahin, Nationalism and Revolution in

Indonesia, str. 3. Vife pojedinosti o Indoneziji u daljem tekstu, 7. poglavije.

su_izbjegle izravnom osvajanju.
SHanT e
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ko pokazuje nam jednodufnost s k::ljom sumelropo-
klal:e na koncu prezrele 'gubnakklkolom)a, &ak ; u
i i je j ija bi ki u sklopu metropole.
Al¥ira, gdje je kolonija bx_la zal}lonn u L
;:?;Jslijetku. oni koji dugo Zale za imperijom uvijek su viadajuce kla-
se, burkoazija, dakako, ali posebno aristokracija, 2 njihova se tuga
u\;ijck doima pomalo teatralno.

mjere to bilo tal
litanske putke



7. POSLJEDNJI VAL

Prvi je svjetski rat dokrajéio doba visokog dinastizma. Do 1922.
godine nestali su Habsburgavei, Hoh llerni, R i1 Otoma-
ni, Umjesto Berlinskog kongresa stvorena je Liga naroda {nations),
iz koje nisu bili iskljuteni ne-Evropljani. Od tada nadalie, legitimna
internacionalna norma bila je nacionalna dr¥ava, tako da su se dak §
preZiviela carstva u Ligi predstavljala pod nacionalnim stijegom, a ne
u carskoj uniformi. Nakon kataklizme prvoga svjetskog rata plima
nacionalizma dosegla je vrhunac. Do sredine 70-ih godina ovoga sto-
lieéa Eak je i Portugalski Imperij postao stvar prolosti.

Nove drZave iz razdoblja nakon drugoga svjetskog rata imaju via-
stitj karakter, koji je unatoé tome shvatljiv jedino u kontekstu naslje-

 divanja modela koje smo razmatrali. Jedan nagin da potcrtamo to
nasljede jest da se podsjetimo da je veama velik broj tih (tiglavnom
ne-evropskih) nacija preuzeo neki od evropskih jezika kao svoj drav-
ni jezik. Ako su one u tom smislu podsjecale na "ameridki" model,
od jeziénog su evropskog nacionalizma preuzele gorljivi populizam,
aod sluzb ionali usizirajucu orijenti na provode-
nje raznih politika. To su uinile zato 3to su Amerikanci i Evroplja-
ni proZivjeli kompleksna povijesna iskustva, koja su se zatim posvu-
da modularno zamifljala, te zato §to su evropski dravni jezici kojima
su se sluZili bili nasljede imperijalistitkoga sluZbenog nacionalizma.
To je razlog zbog kojeg u politikama "izgradivanja nacije” novih
drzava tako Zesto vidimo s jedne strane iskreni pucki nacionalni entu-
zijazam, a s druge si ko, Stovise, makijavelistitko ucjepljiva-
nje nacionalistitke ideologije putem masovnih medija, sistema obra-
zovanja, administrativnih odredbi itd. Po tome je ta smjesa puckog i
sluZbenog nacionalizma produkt anomalija §to ih je stvorio evropski
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i jjalizam: dobro poznate arbitramosti granica, te postojanja dvo-
'ﬁ.fg;il inteligencija koje su nesigurno balansirale nad razli¢itin jed-
"ngjeziénim stanovniitvima. Zato mnoge od tih nacija n_:_uzemo sma-
{rati projektima koji jod nisu do kraja ostvareni, ali koji su koneipi-
i vise u duhu Mazzinija nego Uvarova. Gl . )
mva:i se razmatraju korijeni nedavnih 'knlun:]alml_l_ nm_nonahz:a-
ma", uo&i odmah upada jedna kljuﬁm:l&noﬂ:s kglmu]a]mm nacio-
nalizmima prija$njih vremena: izomorfizam nze\rsmm_ﬂpog opsega sva-
kog od tih nacionalizama i opsega predainjih -ld.l.nmlﬂl:allvnl.hjﬁdl-
nica imperija. Ta slinost nije nipoé:f; sludajna; u jasnoj je vezis geo-
grafskim obilje¥jima svih kolonijalnih hodoZa¥¢a. Razlika je u tome
3to su obrise kreolskih hodota¥éa u 18. st. ob]:km_'nle ne samo cen-
tralizirajuce ambicije apsolutizma mgtero]z, ved i stvarni pg!gsemn
u komunikaciji i prijevozu te opéa primitivoost tehnologije. 20. st.
i su problemi, uglavnom, previadani i njihovo je mjesto zauzela *rusi-
zacija” sa dva lica. Jhie. i Al g
jje sam nastojao pokazali da je krajem 18. st. administrativna
jedi};.?e:“';pm-iju zad{abilgonsciomlnomaﬂenjei :rbos toga $to je dgi
nirala uspon kreolskih slufbenika. Jednako tako je iu20. st. Jer fak
i onda kad bi se neki mladi erni ili smedi E:ﬁlu isao o:er::ov‘::;;l;
vati u metropoli, onako kako je to bilo omogucenc )
:;.{5; al:m:ﬁur‘l nj:grgsm kreolskih predaka, to je tipiéno bxl?x ﬁjed-
nji put da ide na to birokratsko hodoZasce. Od tada nadalje lao_::l:ﬁ
je njegova vijugavog uzleta bio mwmﬂ%l 4
Je mogao dobitl slu¥bu; Rangoon, Accra, Georgetown il glvn e
Medutim, na svakom je ogranitenom putovanju nailazio na O;;
zi¥ne saputnike s kojima ga je vezivao sve jafi osjeca] mj‘ednﬁwat.n_g_.
svom je putu ubrzo shvatio da je njegovo pon].e.k]o - pmm_an:keu lu‘
ki, lingvisti€l ili geografski—od m.n]evahom._Moglog_a;e tek up!
titi na ovo hodoZad¢e umjesto nekog drugog: nije temeljno od:edxl_(e)
njegovo odredite i njegove suputnike. Prema tom obrascu. mko] 1__
ta suptilna, poluprikri fi i knrtk;:g.l::]!:ak. loni:
jalne dr¥ave u nacionalnu drZavu, transic ja koju je ¢
imsam?;ouzdan kontinuitet &inovnistva negoiveé e!a_l:l!.l.r«au:‘;!.l :
%eno klupko putovanja kroz koja su svoju drfavu dofivljavali oj
ni sluZbenici.} 3|

! Dakako, ne samo shubenici, iako'su oni bili glavna grupa. o

geografiju romana Nolf me tangere (i n i mﬁliphr
1 od najvatnifih lovu tekstr jolci, & neki od likova

T oay s pobsvaala bl ¥ 0
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No sve Zes¢e nakon polovine 19. st. i jod vife u 20. st. na putova-
nja nije kretala samo facica putnika ve¢ goleme i ¥arolike gomile. U
igri su bila tri kljuéna faktora. Prvi i najva¥niji od tih faktora bio j&
ogroman porast fizike pokretljivosti koji su omogucile zapanjujuce
tekovine industrijskog kapitalizia — %eljeznica i parobrodi u prosiom
stoljecu, motorizirani prijevoz i avijacija u ovom stoljecu. Beskonag-
na putovanja starih Amerika brzo su postajala stvar prolosti,
Drugo, imperijalna “rusizacija" ima i prakti#nu, a ne samo ideo-
lodku stranu. Sama velitina globalnih evropskih imperija i ogroman
broj podjarmljenih stanovniStava znaili su da nije bilo moguée ni
regrutirati ni uzdrzavati birokraciju koja bi bila u cijelosti iz metro-
pole, pa &ak ni iz redova kreolaca. Kolonijalne drzave i, nedto kasni-
je. korporacijski kapital trebali su armije &novnika, Koji su, e da bi
bili upotrebljivi, morali biti dvojezitni, u stanju da pasreduju jezitno
izmedu naclje u metropoli i koloniziranih naroda. Ta je potreba biva-
la sve vedom kako su se posvuda mnoZile specijalizirane funkcije dr¥a-
ve nakon prijelaza stoljeca. Uz starog se okru#nog &inovnika pojavio
i &inovnik zadu¥en za zdravstvo, inZenjer ito provodi navodnjavanie,
ugitelj, policajac itd. Sa svakim povecanjem dr¥ave rastac jeibroj
njezinih unutranjih hodoZasnika.2

Treci je faktor Sirenje modernog obrazovanja, ne samo od strane
kolonijalne drZave, vedi od strane privatnih vjerskih i svjetovnih orga-
nizacija. Do tog je Sirenja doslo ne samo zato da bi se stvorili kadro-
vi za vladine i korporacijske hijerarhije, ve¢ i zbog sve ¥ireg prihva-
€anja moralne vaZnosti modernog znanja Zak i za kolonizirano sta-
novniStvo? (Stovide, fenomen nezaposlenih obrazovanih ljudi posta-
jao je sve oéitiji u mnogim kolonijalnim drZavama.)

likova ograniZen je na ono dto ée jedanacst godina nakon i:ﬂl\'lﬂllmlnliﬂl&-
godine nakon pogubljenja njegova autora postati Filipinskom Republikom.

’Dmamjedmprkqicnlm.mphmomjnybhunnimmsku]mmhnhoi
Adzii bil e o . Frie. i

Zbenika. (Simplomati&no je da su place i penzije nizozemskih | domadih sluZbeniks,
koje su bile u potpunoj diskrepanciji, gutale gotavo 50 posto dr¥avnih trogkoval)
Vidi Amry Vandenbosch, The Dutch East Indies, str. 171-73. No, Niuzernaca je bilo
i P na bi 1lu nego Engleza u britanskoj (ne-*domo-
rodagkoj drZavi') Indiji. £
3 Cakiu j ni koj I Az, broj d koji
su stjecali j je poveéao se naglo sa prosjetnih 2 987,
od 1500. do 1904. na 74 697 1928 godine; dok s u istom razdoblju broj onih kojisu
dobili zapadnjatko srednje ob 25 na 6468 Kahin, T
str.31,
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Opée je priznata Sinjenica da je inteligencija imala kljutnu ulogu
;E,'zvojé:iéﬁona‘;h;ﬁ na podru&ju kolonija, medu ostalim i zbag
= ':lg"éa §to je kolonijalizam jamiio da ée domorodatki velikoposjedni-
<i, veletrgovei, industrijski poduzetnici, pa Zak i mm_gobmma kiasa
-H;ijelih okovratnika” biti relativna rij-:l.kmL.Gomvo_!_e p_usvufja} ek(?-
Zomska moé bila, ili pod monopolom samih kolonijalista, ifi su je
nejednoliko dijelili s politicki énom klasom bi s E;m"
ja (koji nisu bili domoroci) - Libanonaca, Indijaca i x_%.mp_@ u koloni-
jalnoj Africi, Kineza, Indijaca i Arapa u kq_:iunualno!..&mp'.__.'ladnako
je tako opée prizaata &njenica da je uloga inteligencije kao avangar-
JE“@M iz njene dvojeziéne pismenost, ili jo¥ bolje, iz njezine
enosTTav . Pismenost koja je rezultat nja tiska
ek je.on jenuzajednicu koja lebdi u hon om, pra-
7nom vremenu 6 Kojemu smo ranije govorili. Dvojezinost je znai-
la ::;guﬂﬁ'f pristupa, kroz evropski jezik drfave modernoj zf.pu:i‘-
j i u najiirem smisly, a poseb nalizm
ﬁ;ﬂ[:&ﬁ{mmm drave koje su stvorene drugdje u toku
19.st4 g
Godine 1913. nizozemski je kolonijalni w&m u Bataviji prema
upiitairia Haga organizirac velike proslave p-'O‘EI)Elﬂ] kulam]:upavo:
—du stogodisnjice *nacionalnog oslobodenja ; v;lum :
skogimperijalizma. Izdane su naredbe kojima se osigura oﬁnﬂkﬁm
sudjelovanje i ﬁnmu,sh'mlo?. ne semo od lokalnih nizozemskih
b it i s
\wardi Surjaningrat (Ki Hadjar Dewantoro), jedan od prvih
PR bt L
imeni:im novinskim €lankom na nizozﬁmsl_mm_jezmu, AL; ik eens
Nederlander was (Kad bih na neko vrijemebw:Nummac),. ]
"Po mom misljenju, nedto nije na svome mjestu - nefto je ne.pn_
litno ~ako mi (ajase idalje mmﬁﬁam}imumnee‘m)nddummoda' 2
ca zatra%imo da se pridrue proslavi kojom se slavi nala nezavisnost

wojim Su-

Barni i das
4 § . J Aath clta, da
Onaje,da {domadh ka#u-da*mi’ modemo biti kao ‘oni’.
i § *indo-
* Prvi put se pojavio “De Expres® 13. srpnja 1913, n0 je preveden na "in
" { izada0 je u domadem Lisku, Suwardiu su tada bile 24 godinc. Taj je neo-
DESRLT | iy i A S 1912 godine 2ajedno s javanskim
- £

1 progr

g 0 2 4
D%:mmmtmmj,mpﬁﬁ&n?mnmﬁi.m,ﬂm
snastudija i u die ds.p,mn “'i
ce: Early Natlonalist Thought in Java, 2. poglavlje. U Dodatku 1, onda daje engleski
prijevod slaviog Sanks, odakic jei ovaj odlomak.
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Kao prvo, povrijedit demo njihove osjecaje jer mi slavimo svoju neza-

visnost u njihovoj rodnoj zemlji koju kolonziramo. Trenutno smo-
vrlo sretni jer smose prije sto godina oslobodili od strane vlasti; a sve
se to dogada pred oima onih koji su i daljé pod nafom via§éu. Zar
nam ne pada na pamet da ti jadni robovi takoder Zude za trenutkom
kad ¢e i sami modi da poput nas slave svoju nezavisnost? Ili mozda
osjedamo da zbog svoje politike koja uniStava duse, sve ljudske duge
smatramo mrtvima? I ako je tome tako, tada se zavaravamo jer,ma
kako primitivna bila zajednica, ona se protivi bilo kakvom obliku
potlagivanja. Da sam Nizozemac, ne bih organizirao proslavu neza-
visnosti u zemlji u kojoj je nezavisnost uskracena njezinu stanovni-
dtvu." E
-Tim je rijeima Suwardi uspio okrenuti nizozemsku povijest pro-
tiv njih samih, hrabro zagrebavi po mjestu gdje se spajaju nizozem-
ski nacionalizam i imperijalizam. Nadalje, zamigljenim je transfor-
miranjem u privremenog Nizozemca (koje je izazivalo njegovo nizo-
zemsko Eitateljstvo na reciproénu transformaciju uprivremene Indo-
neiane) potkopao sve §to su rasisti smatrali neumitnim, a §to je bilo.
u 08novi ni kolonijaine ideclogije.®
Suwardiev je pamflet - koji je odusevi ) njegovo indonezijsko dita-
~-leljstvo i razgnjevio nizozemsko ~ primjer fenomena §to se u20. st.
javlja u.cijelom svijetu. Jer paradoks je imperijalnoga slubenog naci-
onalizina bio taj §to je on neizbjefno donosio ono o &emu se sve Seide
mislilo i pisalo kao o evropskim *nacionalnim povijestima® u svijest

koloniziranih - ne tek ponekom glupomi proslavom ve i kroz Zitao- |

nice i utionice.” Vijetnamski djecaci nisu mogli a da ne naude nefto
o philosophes i revoluciji, i cnome #to Debray naziva "nafim svietov-
nim izmom prema Nji j".8 Magna charta, britanski par-
lament kao uzor svih drugih parl i "slavna ija", pred-
stavljeni kao engleska nacionalna povijest, udli su u $kole po cijelom
Britanskom Imperiju, Belgijska borba za nezavisnost protiv Nizo-

je izmedy *zamiSljen

7 Proslave iz 1913, vrlo su 2godno simbolizirale slu¥beni naci

i povratak na
prijestolje ﬁnmihmnnﬂ,u%mdmrjmnmthull alijanse (a ne uspo-
tavljanje B Republike 1795;  pola oslabod H 4e vicijopiial
stvorilo Kraljevinu Belgiju 1830, No, fraza "nacionalno oslobodenje” jest ono Eime
je Suwardi zadojen u svojoj kolonijalnoj uonici.
8 Marzism and the National Question, str. 41.
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A I dana uditi
ije se mogla izbrisati iz knjiga iz kojih ¢e jednog dan:
zems::ni:l::: djeca. Jednako tako i povijest SAD na Filipinima, i napo-
kﬂnt%cu Portugala u Mozambiku i Angoli. lmnga je, dakaku utome
;I[]:: je h'isufriografska svijest koja je stajala iz’a tih povijesti na prq;{a.
zu stoljeca posvuda po Evropi postajala nacionalno definirana. é ann-
[nidi kaji su natjerali Johna Plantageneta da pcrpiﬁe Magm..L chartu
isu govorili “engleski", niti su sebe poimali kao E_ng;l_ez'e , ali bili
:1 #vrsto definirani kako prvi patrioti u ugionicama Ujedinjenog Kra-
Jjevstva 700 godina kasnije.) s Y
0stoji jedno karakteristiZno svojstvo nifucih o
kfﬁ%ﬁkﬂp# g lh lonijama koje ih donekl ra@%ﬂjiog;m;
larizirajuih nacionalistitkih inteligencija u Evropi 19. s 2
E %nmki—bne suvrlo mlade i svojoj su mladosti pripisivale alo!g_n:.lsoh‘
titko znadenje —znadenje koje, iako se s vremenom promy bo, i
dalje ne gubl na vaZnostl. Godina koja se Zesta navodi za M“;‘de
‘manskog nacionalizma jest 1998, kad jeu mﬁwm:u i3
#enje mladih budista, a za pojavu. mala]skc‘:g 193!'!, kadje :JLs .

na Kesatuan Melayu Muda (Savez malaj i 1do
e godi ! omiadine) koja je sasta-

svake godine slave Sumpah pmldﬂ (Zakie.wu c t

vijenaiis 1928.na I omladine. Sasvim

fni bila pro-
j da je u odredenom smislu Evropa kroza sve to ved
gal ﬁeoumj; Miade Irske, Mlade Italije iahémhpoﬁt:; 'I&‘ilﬁEyj'ﬂ_
ii ij fjedi " i "omladina" oznaZavi amié-
Jz;::ls? kolnnaj’una I?Eb ‘m!ad ,1 t da se samog sebe hwuae;é
Tevolucionarna stremljenja, No u Evropi, uz:me!ueu'c]el;m_ , rij :
I"?I‘:l?ad' nii:fn.:l;ls sociltlsto!ke konture koje bi se mogle ij:: ﬁ:
diti. Covjek je mogao biti sredovjelan, pa rpakpripa:}‘amukpme i
da Irska, mogao je biti nepismen, pa ipak biti pripa e
je. Razlog je, dakako, taj §to je jezik tih nacionalizama bic ili ey
kularni materinski jezik, koji je pripadnicima bio govorno pn.;sl lf :
Zan jo3 iz kalijevke ili, pak, kao u sluZaju Irske, jenk_gnel.m;g_:mg_;_
je tokom stoljeca osvajanja pustio tako %zl;ﬂk: ft;..lx:lfmls kijh i
ije da se sam mogac manifes \u s e b
;:: E:g‘:l:r:‘m. Tako nije bilo nikakvih nuZnih veza izmedu jezi
dobi, klase ili statusa. 5 g 1
- Uokﬂlou?;:ma sustvari bile drukZije. Mladost je ponn]pr{kie :::‘
Zavala prvu generaciju koja je u vedem broju stekla evrops ‘j’ihovih
zovanje, koje ih je jezitki i kulturno odvojilo od 'nv:ucﬂ.ai]:n n(w. o
roditelja te od velike vecine njihovih kaloniz :g s
B. C. Palom). Burmansko YMBA. (UdruZenje mladih udista
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Je koristilo engleski jezik, za koje je kao model dj i i
; X 2 ljelomiéno poshuilo
mg;:s ﬁ}dduieme ml.ect:r krk_iaﬂ?) izgradili su ugenici ko;i!cz zna-
g .1 i u istodnoj Aziji susrede~

mo, inter alia, Jong Java (Mladu Javu), Jong Ambon (Mlad!
::} i 1051$ Islamietenbond (Ligu mladih mmIim.ma(] 2 ?ml:m
ST Tl 8 R g

i uﬁ;t;azum;eu oni mladi domoroci koji nisu poznavali jezik
U koloni

o .

lov ladins »dlkle. ey . g g
‘anu om| u", barem u podetku. To m;npel pod.s;'ec’a na jedin
stvenu ulogu koju su u podupiranj ijaln i nalizmaJ e
L kglun.ijalni Skolski siul?emi.gumju SRR b
Iuéaj Indonezije daje nam upravo zadivljuji imij
: je ljujuce sloZen primjer
E;ocesa, priéemu nge_})eznaéajnanjezina velitina, velikbmjsl.n]nwlzf
a (vecu doba kulnmja), geografska rasparanost (oko 3 000 otoka),
vierska Sarolikost (musiimani, budist, katolicl razni protestantl, bali-
Zhngshﬁ hindusi | animisti *}i etnolingvisti®ka raznolikost (vi¥e od 100 ra-
tih gupa).ﬁtow_se,_l:akn se mo¥e vidjeti iz njezina hibridnog pseu-
dogrékog naziva, njezin se opseg ni pribliZno ne podudara s nekim
Fer;ﬂ;zlom]a;n‘im po_c_:lméjcm.' naprotiv, njezine su granice ostale, ba-
grupe invazije generala Suharta na bivii portugalski o
‘Timor 1975, iste kao nakon posljednjih ni ih osvajan ﬁ‘;‘iﬁ?
i .

? Koncentrirat éemo sé ovdje na civi Shrt b Yok . i
fednsko vatai Sajaca mnn:mN“ njibovi su vojni pandani Sesto bili
. a

su poslani na obuku u Sandhurst da bi se omogudila pretvorba kolonijaine
ke vojske s bij im kadrom i armij, nﬂmﬁoiﬁm.jbﬁmﬂjndnﬁ-
ittt Eid ied

h aenrmon. (ko ;
nlkomh:pdst.knﬁja.ukndﬁlﬂ_ﬁﬁf zbacio.nvgju viadu, oba su d
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Neki od naroda na istognoj obali Sumatre ne samo da su fizi¢ki
bliski stanovnicima zapadnoga abalnog podruéja malajskog poluo-
1oka (dijeli ih uski Malajski prolaz), ve¢ su i etnigki srodni, mogu se
sporazumijevati, dijele zajedni¢ku religiju itd. Isti ti Sumatrani ne
dijele ni materinski jezik, ni narodnost (ethnicity) ni religiju sa Zitelji-
ma Amboine, otodja tisuée milja istoénije. Pa ipak su u toku ovoga
stoljeéa pogeli AmboineZane smatrali svojim sunarodnjacima, a
Malajcé strancima.

‘Nista nije jate podupiralo stvaranje tih veza od ¥kola koje je rezim
1 Bataviji osnovao u velikom broju nakon prijelaza stolje¢a. Da bismo
vidjeli za¥to, moramo se podsjetiti da je to u potpunoj suprotnosti s
tradicionalnim domorodaékim 3kolama, koje su uvijek bile rezultat
lokalnoga i osobnog poduzetnijtva (unatog tome §to je, prema do-
brom muslimanskom obiZaju, uvijek bilo mnogo horizontalnog kre-
tanja utenika od jednog uleme na osobito dobru glasu do drugog).
Viadine su §kole stvorile gigantsku, visoko racionaliziranu, évrsto
centraliziranu hijerarhiju, prema strukturi analognu samoj drZavnaj
‘birokraciji, Jednoobrazni udZbenici, standardizirane diplome i nastav-

nidke svjedod#be, strogo regulirana podjela u dobne skupine!®, nasta-
va i nastavni materijali, sami su po sebi stvorili odijeljen, koherentan
univerzum iskustva. A niita manje va#nanisu bila ni geografska obi- -
lje¥ja hijerarhije. Standardizirane osnovne Skole bile su raftrkane po
selim# i manjim gradovima kolonije, srednje Skole u vedim gradovi-
mai provincijskim srediStima, dok je visoko ¥kolstva (vrh piramide)
bilo ogranideno na glavni grad kolonije Bataviju i Bandung, grad §to
su ga sagradili Nizozemei, sto milja jugoistoéno od prohladnog visoc-
ja Priangan. Tako je Kkolonijalni fkolski sistem 20. st. stvorio hodota-
3¢a koja su bila pandan putovanjima slufbenika koja su vec dulje
postojala. Rim tih hodo#a¥éa bila je Batavij & ne Singapur, ni Mani-
La. ni Rangoon, pa 8ak ni stare javanske prijestolnice Jogjakarta i

k 11 Iz cijele kolonije, ali samo iz nje, mladani hodo&asnici

I;?;af:dndr:d;mdanmumavm ifta). Ot d
g modela jest to ¥o je on mogao i trupe
Sardaunu od Sokotoa i dn{gc pnpld.mk:'::a(unh-ncu: ki H;Itl-“ i
sﬁh viadu Abubakara Tafawe Balewe, kojom su dominirali muslimanski Hause.
b manje odit znak nacionalizma, }(ojijen&uknlmijlhnj!koﬁ.]ulilomj;
N:_lpu}_:l:z:kadmi{wl_mn_nojeumhnk:nvjmda "se vilie nede stidjeti red da su
Hfg“:“f:' . (Navod je iz djela Anthonya H. M. Kirk-Greenea, Crisis and Conflict in
igeria: A Documentary Source Book, str. 126.) Ipak je nacionalizam bio preslabo pri-
B e T T
ra Iboa; od vojoe pobune u srpaju i pogromi protiv Thoa u rujou i list
otcjeplienje Biafre u svil idi 1 o B
o e 1' “‘ngmju 1967. (vidi izvanredno djelo Robina Luckhama, The

i%i su na svoj put ka unutrasnjosti i ka vrhu, susreéudiu osnovnoj $ko-
li druge hodoasnike iz razlifitih, mozda nekoé i neprijateljskih sela,
iz drugih etnolingvistickih skupina u srednjoj §koli i iz svih dijelova

10 Shvadanje da jo nekd utenik *prestar” dabi ilao u X. il Y. razred, nepojmijivo u tra-
ick j musti koli, ijedteni je aksiom l

#kole. o
13 U krajnjem su shiaju, dakako, vehovi bili Hag, Amsterdam | Lelden; alitek je Bafi-
‘ca bila onih koji su i azhili: Fatt A ! o
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sao" daje glavni grad,
'zajedno”.

Drugim rijegima, njihovo je zajednitko iskustvo i prijateljski natje-
cateljsko drugarstvo u udionici davalo zemljopisnoj karti kolanije
koju su proudavali (a koja je uvijek bila razliéito obojena ad britan- .
ske Malaje ili ameri&kih Filipina) prostorno specifiénu zamifljenu
stvamost koju su svakodnevno potvrdivali naglasci i fizionomije nji-
hovih kolega.12

A §to su svi zajedno bili? Nizozemci nisu dvoumili oko tog pita-
nja; bez obzira na svoj materinski Jezik, ond su bili i ostali indanders,
rije koja je, kao i engleska rijec narives { francuska indigénes (kaje
obje znade domoroci, urodenici, Op. prev.), uvijek jmala nenamjerna
paradoksalni semantieki naboj. U toj koloniji, kao i u svakoj zaseb-
n0j, drugoj koloniji, znagila je da su ljudi na koje se odnosi istodob-
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i i . a¢ih domorodaca". Osim toga, mju.iino]:
o pﬁg;g?mﬁ;uﬁmmuvmje ulile ekonomska snaga i
su Na'm?e.;:ina japanskih oligarha ere !‘U[ezii, pasuod 18991: n.a:.a.li:
}:g;nfe u koloniji pravno \.I.nap‘l.ti;adﬂl u pi:tme ff:-p jane".

se nekom vyrstom ander —isklj jjem
i‘f-cfﬁs 0I%B‘m:-zemaca, Kineza, Arapa, I apanaca, natives, hd.i,g‘ d:::] é
[.:j'us iyt specificirao po sadrZaju, dok se nije, popu ek
lar\:e, iznenada pretvorio u spektakularnog leptira po imenu “Indo-
n“mlako je istina da pojmovi inlander i native ne bi mikad rpog_,h]":;}i
uistinu generalizirani rasistitki pojmovi jer su.uu_ydén anhcmhm g
jenje u specifinoj postojbini®, slutaj Indonezije t";om nas Gy
sti na to da pretpostavimoda ]e:vnnlcn i e omdm‘ s
Ja unaprijed odredene i nepromjenljive granice. Dva %
i s . Ecole Normale
Tako samo srednja §kola, na svom je vrhuncu 1 e Hoxtale
William Ponty u Dakaru, jo¥ uvijek bila vih kg]gmjal.ne St
iramide u francuskj Zapadnoj Africi.$ Na William Ponty stizal
P ni ugenici iz onog §to danas nazivamo Gvinejom, Malijem,

no i “inferiorni" i da "im je tamo mjesto" (bas kao §to je Ni
ma, kao nizozemskim *domorocima” mjesto bilo tamo). I obratno,
Nizozemei su tom retorikom sebi pripisali, uz superiorost, to da im
tamo nije mjesto. Rije je takoder implicirala dasun svojoj zajednié-
koj inferiomnosti inlanders svi jednako vrijedni prezira, bez obzira na
to iz Koje etnolingvistitke skupine i klase potjedu, Cak je i tamizer-,
na jednakost poloZaja bila ogranienog radijusa. Jer pri rijed inlan-
der uvijek se postavlja pitanje porijekla tag domoroca. Ako su Nizo-
zemei ponekad govorili o inlanderima kao da je u pitanju svjetska
kategorija, iskustvo je pokazalo da takvo poimanje nije odr¥ivo u
praksi. Inlanders su prestali Ppostojati na iscrtanoj granici ebojene kolo-
nije. Preko nje bili su, ili natives, ili indigénes, ili Indios. Osim toga,
kolonij Pravna terminologija uklj Euje i kateg iju vreemde coster-
lingen (strani Istognjaci), koja je bila sumnjive kvalitete — “strani
domoroci', da tako kaZemo. Ti su "strani Istoénjaci”, uglavnom Kine- |
4, Arapi i Japanci, iako stalno nastanjeni u koloniji, imali visi poli-.

12 Buduéi da e rijed o svjctovnim tkolama 20.st, one su najéeiée bile mjesovite, iako
sudjecaci bili u nadmoénoj vedini, Odatle ljubavi, a &esto i brakovi “iz Skolskil klu-
pa" koji se nisu obazirali ni na kakve tradicionalne granice,

' Sukarno do svoje 60. godine nije vidio Zapadni Irian, za koji sc tako krvavo borio.
Ovdje, kao na goografskim kartama u nionicama, vidimo kako e fikeiia prelije-
Vau stvarnost ~ usp. Noli me tangere i El Periguillo Samiento.

j ¥ aditi da
o i, Senegalom itd. Ne smije nas stoga iznen
Obmﬁf:m ciljem u Dakaru, bih_u poﬁetkut'nm:ii‘::
e zapadno)-afritkom smislu, kojeg je nezaboravan s :
ol esencija afrikanstva (African-ness) koju je og\#f izra
#itijedino na francuskom, radnom: jeziku u uionicama 1ol mmmmma.
Ponty. Ipak je vrhovnost William Pontya bila slutajnaip o
Buduédajzﬂeﬁknednﬁhﬁhhtwmqnu%mu :
Africi, bistri djeZaci nisu vife nﬂnomn_:r_lh ‘hodoZas obrammvnom
U svakom slu¥aju, centralnosti Wd;:am chnyt h:tim b
sistemu nikad nije odgovarala usporediva administrati

poredite, naprotiv, halfbreeds i i javit bilo
& '(mje!mc:)il!wtqhqmopqnll
i ;’hﬂ;‘l‘:’nﬂﬂmmujedinicnngmu,pokﬁod&hm. z

L g i i L

15 opmdmimvnjuwwwgpdﬂ e i e el

en Afrique, str. 4149, o njezinn polititkom Wﬂi‘ l;" 1s-wz1. e dmple ll=
o -Louisu,

S ek wiicliosa M .mumuie"
'an:t&m.nlmw Dakara. Tada je nazvana po Williamu Merlandu-| “y.\:n m“da—m
Mmm(i%lmmwmww“ o ako
vietava da je ime William (umjesto Guillaume) veé dugo u podru :

- Sigurno jc u pravu kad tu popularnost ot m‘jﬂlh
Engleskom koje je stvorila trgovina vinom 10 Sini se mogudm- datira
doba kad je Bordesux (Guyenne) bio vrsti
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nost Dakara. lako etnitko porijeklo djetaka nije bilo vaZno u klupa-
ma William Pontya, njihova kasnija birokratska karijera u kolonijal-
noj administraciji francuske Zapadne Afrike bila je ograniéena nji-
hovim porijeklom. Zato su bivii uéenici te elitne dkole odlazili kudi
da bi napokon postali gvinejski ili malijski nacionalistizki vode, isto-
dobno satuvavii "zapadnoafri¢ki" osjecaj drugarstva i solidarnu intim-
nost koju sljedece g ije nisu p le 16

Na gotovo jednak je nagin za jednu generaciju relativno dobro
obrazovanih adolescenata "Indochine”, taj zanimljivi hibrid, posje-
dovao stvarno, profivljeno zamifljeno znadenje.!? Taj entitet, valja
se sjetiti, ozakonjen je proglasom tek 1887. i tek je 1907. poprimio
puni teritorijalni oblik, iako je aktivno francusko uplitanje na cijelom
podrutju poZelo stoljece ranije.

Opcenito govoredi, obrazovna je politika kolonijalnih viadara
“Indochine" imala dva temeljna cilja!® - a oba su, kako se kesnije
ispostavilo, pridonijela razvoju *indokineske* svijesti. Jedan je cilj
bio razbiti postojece politi¢ko-kulturne veze izmedu koloniziranih
naroda i najbliZeg izvan-indokineskog svijeta. Kad je rije€ o "Cam-
bodge" i "Laosu” (kaoiu sludaju *"Indochine® autor upotrebljava fran-
cuske nazive 2a ta podrudja, op. prev.)!, meta je bio Sijam, koji je

1 Izgleda da nidta slitno nije postofalo u britanskoj Zapadnoj Africi, bilo stoga fto su,
britanske kolonije bile restrkane, bu’lnnngpi&njgl.mdnn bio davoljno bogat i libe-
ralen da osnuje srednje Ekole gotavo simul po svim vaZaifim podru&i i
zbog suparniftva th misi izacija. Skola Achimora, sred-
nja¥kola koju je 1927. csnovala kolonijaloa driava u Accri, ubrzo je postala glavni
vrh obrazovne piramide koja je bila specifiéna za Zlatnu obaly 1, nakdn stjecanja

isnosti, djcca ministara kabi djo su poela uliti kako da naslijede svo-
Je ofeve, Vrh‘smdnéanul.l‘ fantsipim, bila je u prednosti utliko #to
je bila starija (osnovana je 187 ,llli:j:dn je nedostatak bio lokacija (Cape Coest)
ip et o i R e ey i
sticcanja i). Tu informaciju dugujem Mohamedu Chambasu,

7 Inter alia, ona je dovela do jed: ije indokineske Ki istil (1930-
1951) koju su safinjavali mladidi &ji su materinski jezici mogli bili i vijetnamski i
kmerski i laoski. Danas se na stvaranje te parlije gleda samo kao na izraz “pradayv-
nog vijetnamskog ekspanzionizma®. Zapravo s je stvarili Kominterna i obrazov-
ni (i » manjoj mjeri upravni) sistem francuske Indokine. -

'8 Tu politiku vie#to i detaljno analizira Gail Paradise Kelly u Franco-Viemamese Scho- .

ols, 1918 to 1938, Na nesrecu, autorica s¢ iskljugivo koncentrira na stanovnidtvo
Indokine koje govori vijetnamski.

¥ Shufimset s i jjom da bih naglasio kolonijalno pori-
jeklo tih entiteta. *Laocs" je sastavljen od hrpe suparnickih kneZevina, s time Boje
vife od polovice stanovniitva koje govori lacski ostalo u Sijamu. Granice *Cam-
bodge" nisu se poklapale nj sa kakvim specifinim povijesnim opsegom pretkolo-

madineriju bila pr P pit : 1
sika; vladarski su dokumenti bili pisani kineskim znakovima, avia-
dajuda je kiasa uvelike bila kulturno pokineZena. Te su danadnje veze
joé jae poprimile obiljeZie neZeljenog nakon 1895, kad su djela takvih

NACUA: ZAMISLI'NA ZAJEDNICA 119

sekoé nad njima imao nestabilnu vrhovau viast i koji je s obje zeml-
je dijelio rituale, institucije i sveti]mg_}lm_a_yana l:uad_mna. (Stovige,
jezik i pismo ravnitarskih LaoSana, bili su i jesu, u bliskom srpdslvu
s jezikom i pismom Tajlandana). Upravos'u zbog, logame pc_»ée,
li eksperimentirati najprije u zonama koje su po:l)edp]e oduzeh od
Sijama s tzv. "obnovljenim Skolama u pagodama’, koje su smilljene
da bi se khmerske monahe i njihove udenike maknuloiz orbite Taj-
landa i smjestilo ih se u orbitu Indokine.?

U istognoj Indokini (moja skradenica za_"'_l‘_onk.i.n“, *Annam" i
"Cochinchinu"), meta su bile Kina i kineska civilizacija. Iako su dina-

stije koje su viadale u Hanoju i Huéu stolje@'na branile sv.uju neza-

visnost od Pekinga, vladale su putem mandarinata koji je bio svjesno

modeliran po kineskom. To je znatilo da je regrutacija u drfavnu
5 el i

. *

ki Kla-

kineskih reformataora kao 8o su Kang Ju-vej i Ljang Ci-¢ao, te naci-
cnalista poput Sun Jat-sena poela prodirati preko sjeverne granice
kolonije.? U skladu s tim, konfucijanski ispiti redom su ukinuti u
"Tonkinu® 1915. 1 "Annamu" 1918. Od tada pa nadalje, regrutacija
u javne sluzbe morala se vriiti isklju&ivo pomoéu sve razvijenijega
francuskog kolonijalnog obrazovnog sistema. Nadalje, qudc ngi, lag—
nizirano fonetsko pismo koje su izumili jezuitski misionari u 17. st.,

nijalnog kraljevstva, ni s distribucijom stanovniltva Iouj:pvmikmmjklmjnikam.
Nekpllknj:ﬂ.ﬂi::'lﬁl‘hﬁhljuﬁ na kraju zaglibilou -mm.m- ‘%lﬂv_l:"b
* menom stvorili posebnt Zajednicu poznatu kao Khmet krom (nizvodai l';:i:h-
 Tqj su cil] nastofull postiél osnivanjem Ecole Superieurc de Pali u Phuom Penhu
gf_ih ﬂh}“nwnuolj:h) koja jo bila u:lnnm'!l.wutdn‘p:h;:;:.i;.?&ﬁ
rae s Bangkoks, nife bio polpuno uspjc3an. Godine 1942 (uskaro nakon ito jo
Eﬁ%mmmm%mdmm. Em’cam _lxz"nj:?
Japanaca), Francuzi su uhapsili uvaZenog profesora -:. ; le Zbog. I:"'ll:lﬂdl‘n:1 e
@‘a‘ et ‘mﬁm : ‘.Plaak. h MW.)

2 David G. Marr, Vietamese Tradicion on Tral, 1920-1943, str. 146. Jednako uznemi-
Eiru'ghmm prokrijumearen kineski prijevodi takvih problematiénih francuskin
pisaca poput Rousseaua (Kelly, Franco-Vietnamese Schools, str. .19). ]

2 svom konaZnom obliku 10 s¢ pismo obituo pripisuje darovitom teksikogralu
Alexandreu de Rhodesu, koji je 1651, izd! D
tricum, lusitanum et latinum.
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a &iju su upotrebu vlasti u *Cochinchini” prihvatile jo§ 60-ih godina
19. stoljeca, svjesno je podsticano da bi se prekinule veze s Kinom a
moZda i s proflo§éu domadeg stanovnistva tako §to nova generacija
koleniziranih Vijetnamaca vife nije imala pristupa viadarskim spisi-
ma i staroj knjiZevnosti.?

Drugi je cilj obrazovne politike bio da se proizvede padljivo basda- ,

ren kvantum Indokineza koji govore piu francuski, koji ¢e posluziti
kao politi¢ki pouzdana, zahvalna i akulturirana domada elita, te ispu-
niti niZe redove birokracije i vecih trgovinskih poduzeéa kolonije.*
Ne trebamo se sada zadrZavati na zamrenostima kolonijalnoga
obrazovnog sistema. Zasada nam je kljuéna karakteristika sistema
&injenica §to je on stvorio jedinstvenu, mada klimavu piramidu, &ije
su sve gornje stepenice do sredine 30-ik godina ovoga stoljeca bile na
istoku. Dotada, npr. jedini su se lycdes pod okriliem drZave nalazile
u Haneju i Saigonu, i u cijelom prijeratnom kolonijalnom razdoblju,
jedini se univerzitet u Indokini nalazio u Hanoju, tako redi "iza ugla"
palade generalnog guvernera.” Medu onima koji su se uspinjali ste-
penicama bili su govornici svih glavnih vernakulara s podrugja pod
francuskom vlascu: Vijetnamci, Kinezi, Khmeri i LaoSani (te prilitan.
broj mladih kolonijalnih Francuza). Za penjace koji su dolazi iz, napri-
mjer, My Thoa, Battambanga, Vientiana i Vinha, znaZenje njihove
konvergencije moralo je biti “indokinesko", na jednak nadin na koji

* [Vesioa] francuskih kolcaijalnih oficira potkraj 19. L bila o uvjerena da joza posti
J uspjcha
caju, 1 B0 je spadac i sistem pisanja. Misionari su Eesto u konfucijanskom uéenom
sloju vidjeli glavnu prepreku na putu ka potpunom pokatolitenju Vijetnama. Oda-
e je, prema njibovom midljenju, eliminacija kineskog jezika ujed:
i tzolaciju Vi od njegovog nasljeda i izaciju tradici clite”. (Marr,
Vietnarmese Tradition, str. 145), Kelly ovako citira jednoga kolonijalnog pisca: “u stvari,
rezultat podudavanja iskljutivo quoc . bit i) ih
tekstova, k st i filozofije kojima ih Zelimo [izlofiti). Dakle, pre-
nolenje onih [djela] koja ocijenimo da su korisna za njih i koja éc oni lako usvojiti:
samo onih lekslova koje transkribiramo u quoc ngu.” Franco-Vietnamese Schools,
sir.22.

™ Vidi ibid.,str. 14-15, Za §irl, niZi sloj indokineskog stanovnitva gencralni je guver-
ner Albert Arraut (koji jc bio autor Zakona o javnom Skolstvu iz 1917) zagovaraa:
"jednostavno obrazovanje svedeno na najbitnije, koje ée djetetu dopustiti da nau-
& sve §lo ée mu biti korisno da zna u svom sk Fvotu seljaka ili ije, da
pobola prirodne i drultvenc uvjete svog postojanja.” Ihid., str. 17.

B Gedine 1973, ukupno se upisac 631 udenik, od kojih 580 na pravni | medicinski
fakultet. Ibid., str. 79 vidi takoder na str. §9-79 o bizamoj povijesti t¢ institucije,
koja je osnovana 1906, zatvorena 1908, ponovo otvorena 1918. i koja je Lek potkraj
30-ih godina ovoga stoljeda postala nedto vise od proslavijenc strukovne Zkole.
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su poliglotskii politehni&ki studenti Bata_yije i‘Band\_mgia v ‘ogu kon-
vergenciju morali tumatiti kao "ind ko' 2o je inc tvo
(Indochinkse-ness), iako posve stvarno, m@]da vrio mala grupa, i
ne zadugo. Zasto je ona tako brzo nestala, 2 indoneZanstvo(Indore-
ian-ness ivjelo i produbilo se?
mnKeo ;Zrzr:,?:r]uziloie promijenic kurs u kolonijalnom .O_bmova-
nji; to se ponajprije odnasi na istotnn Indokinu ad otprilike 1917.
godine nadalje. Likvidacija tradicionalnoga konfucijanskog ispitnog
sistema koja je bila provedena ili je trebala lm* pu:?vedem natjerala
je sve viSe pripadnika vijetnamske elite da svoju d}gcﬂ nastoje smje-
stiti u najbolje postojede francuske Skole, ne bili im tako osigurali
birokratsku buduénost. Uslijedila je jagma za mjesta u nekohk?
dobrih fkola §to je osobito sna¥nu reakeiju izazvulq.koq -:.'o.!orx.i_', kolx_
su te Skole smatrali francuskim rezervatom. Kolon:};l::ge reﬁg:a taj
roblem rijedio stvaranjem odvojene i podredene "frankovijelnam-
fke' nbrniwna strukture koja je osobit naglasak u niZim razredima
stavljala na podugavanje quéc ngil na vijetnamskomjzgk\: g time
Stose ki kao drugi jezik pi P ocng Taje
promjena politike imala dva komplementarna rezultata, S jedne je
strane vlada, izdavii stotine tisuda pocetnica na gudc ngiia znatna ubr-
zala firenje tog pisma ¥ta su ga izmislili Evropljani, nenamjemo poma-
iy i centrirati na Khmere | Vijetnamee, moZda je
:rulﬂv.':?nd:nﬁ::;udk;hmmm“:mh istaknute uﬁs':s.sww_ Fu;llf':!l lh;fu
54, Kaysone Ph ihan pohadao j iedicinski fakultet o
mﬁ:ﬁ%m ‘Albert Sarraut prije nego ito je dobio diplomu ine-
njera u metropoli — Francuskoj. Njcgov s hnmrﬂ’%:&::&hm‘névm
:)‘:’J\li{:nh:i:;%: mf&?‘}?rm 1946. Kao mladi€ diplomirac je na
saigonskoj Lyoée Chassseloup-Laubat. Do drugoga svjetskog reta njvifa abrazov-
i1

ni Ll
*Laosu” bio je mall Coll srednje dkala] Pavie u Vientianen,
"wl;l'm;mﬂ.mtw.md 1 'Hﬂ'(pnucllu';“ﬁ?n?mtﬁ:
' . str, 12 46. Prema mom misljenju indikativr
e P g e
svoje laoske, khmerske i vijelnamske , koje je kao
ide 'p'm'hh;m oher """&"&Lm&?m 14-15.
# Takosun iranim" ficdes Chasseloup-Laubat i Alberi Sarraut od
1917, do 1918. osnovani supstandardni "domorodaki odjeli*, Ti su se "domoro-
i odjeli* e Petrus Ky Lyoée du Protectorat. (Tbid.,
& A i y“‘;;mvlhpnhmd'w
ve francuske® edes (miadabni je Norodom Sihanuk svo tvorm
Chasseloup-Laubat), dok je manjina ?rtncn? (mﬁ?vm.ﬂukwmu-

daca sg
vuuHanoju. °
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Zu€i njegovoj pretvorbi, od 1920. do 1945, u najpopularniji medij za
izraZavanje vijetnamske kulturne (i nacionalne) solidarnosti.8 Jer,
Eak i ako je samo 10 posto stanovnidtva koje govori vijetnamski bilo
pismeno do kraja 30-ih godina ovoga stoljeca, takav je postotak bez
presedana u povijesti toga naroda. gm\riie,ﬁm je pismenim pojedin-
cima, suprotno konfucijanskom obrazovnom sloju, bilo veoma stalo
da se njihov broj poveda. (Sli¢no tome, u "Cambodgei® i *Laosu® via-
sti su podsticale fiskanje poletnica na vernakularima, isprva i uglay-
nom na tradicionalnim pravopisima, kasnije i u manjoj mjeri na lati-
niziranim pismima.)? § druge je strane ta politika iskljuivala strane
govomnike vijetnamskog jezika koji su Zivjelj u isto#noj Indokini. U
slutaju zajednice Khmer Krom u *Cochinchini® ona je, u kombina-
ciji s voljnoSéu kolonijalnog re%ima da im dopusti da imaju "frankok-
hmerske" osnovne £kole poput onih koje su bile podsticane u pro-
tektoraty, njihove ambicije nastojala reorijentirati natrag u Mekong.
‘Tako sumladici zajednice Khmer Krom, koji su htjeli steci vise obra-
2zovanje u administrativnom srediftu Indokine (i oni malobrojni sret-
nici koji su htjeli u metropolu — Francusku), sve e$ce i¥li zaobilazni-
com kroz Phnom Penh, radije nego glavnom cestom kroz Saigon.
Kao drugo, 1935. je Collége Sisowath u Phnom Penhu unaprije-
den u punopravni dr¥avni lycée, pa je imao jednak status i slijedio iden-

ticni program kao postojeci drzavni lycées u Saigonu i Hanoju. Iako su .

uéenici isprva, uglavnom, regrutirani (u tradiciji Collégea) iz lokal-
nih kinesko-khmerskih trgova&kih obitelji i obitelji vijetnamskih slu-
Zbenika koji su Zivieli u Phnom Penhu, omjer se khmerskih domoroda-
¢a stalno povecavao. ¥ Valjalo bi ipak dodati da je, nakon 1940, naj-
vedi dio mladih govornika khmerskog jezika sa solidnim francuskim
srednjodkolskim obrazovanjem to obrazovanje stekao u urednom ko-
lonijalnom glavnom gradu koji su kolonizatori sagradili za Norodorne.

% Marr primjeéuje da 20-ih godina ovog stoljeda *&4R i nzjoptimistitaiji pripadaici

inteligencije [koji su zagovarali qudc nga) ne bi mogli pretpostaviti da éc za samo
i ima D Republike biti

dva 1j sve svoje
vaine poslove - palitiSke, vojae, i akademsk rade na
i jeziku koji je p i pisanja.” Bilo

fe to neprijatno iznenaden;e i za Francuze.
2* Poutno je da je jedno od prvih spornih pitanja koje su postavili prvi khmerski naci-
onalisti bilo *prijetnja® tzv. *quocnguizacije” khmerskog pisma od strane koloni-
jalnih viasti.
2 Tajsg ije odmah slijedio u Vi

. Toye izvjeltava da su u toku 30-ih
godina ovoga stoljéa samo 52 Lacana diplomirala na Collége Pavie (on ga krivo
naziva lycée) u usporedbi sa 96 Viietnamaca. Laos. str. 45
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je razlog bila tinjenica §to nije postojao nikakay stvarni izo-
T;f‘r,:;ﬁ:deime:ﬁ obrazovnih i administrativnih bod_c_aée:éa u.h:;do.
e Francuzi se nisu libili da izraze Vo] stav dn_ su }h;e.l{namcl._ 3‘.‘!“’
Ium.c:uzclam’ i gramzljivi, ipak znatno energiéniji 1_mlehgen|:m]l‘ n‘d
I-’ﬁfmlem'h- Khmera i Laosana. U skladu s tim obilno su se kftmh—
i vijetnamskim slufbenicima u zapadnoj Indokini ! 176 000 Vijetna-
maca koji suZivjeliu "Cambodgei" 1937, nisu predstavljalini 1 Pposto
od 10 milijuna stanovnika kolonije koji su govorili vijetnamski, no
oko 6 posto ukupnog stanovnidtva protektorata. No, oni su satinja-
vali relativno uspje3nu skupinu, za koju je zato I‘ndukms m:.ala'pcpn:
litno opipljivo znatenje, kao i za onih 50 000 koji su poslani u "Laos
prife 1945, Osobito su shutbenici medu njima, koji su mogli biti pre-
mjeXteni s mjesta na mjesto po svik pﬂsu?s_:hr:ga kalonije, mogi u}z,:ml
sliti Indokinu kao veliku pozornicu na kajoj su i dalje igrali svoju ulopu.
Takvo je zamifljanje bilo mnogo teke za I,a_og-ke ikhmerske _slu—
#benike, iako nije postojala nikakva fnmcaknlnn ili pravnd zg?rT:ll;a d?;'
indoki: ! K ij = 1 soi ].] 5
;l;gm i:nn?jed.nice Khmer Krom u istoénoj Indokini, koja je 1937.
brojala oko 326 000 stanovnika i pmpdstxvljala_mu!da 10 ?gsam cjelo-
kupnog stanovniStva koje je govorilo kmersid, u.al:ano:'l.h bs:dm u
prizksi mogucnosti za karijeru vrlo ograni®ene izvan C:_im o8 ge".
“Tako su Khmeri i Lao¥ani mogli sjediti rame uz rame uz Vijenamce
u srednjim § visokim kol u Saig; iH:npiu.al;m:loge_v;m-
jatno bilo da de nakon toga s njima dij;uﬁ namjedtenje u :;dmr:z;-a
ciji. Poput mladiéa iz Cotonoua i Abidana u Dak'uu. b :‘ukp redo-
dredeni da se nakon svidetka Skolovanja vrate u "domove” Koje im
je odredio kolonijalizam. Drugim rijetima, ako su njihova abrazov-
na hodoZa¥da vodila u Hanoi, njihova su administrativna putovanja
Penhu i Vientianeu. y :
uvﬁﬁ;l:u“:rmlmﬁ iznikli umﬂenti—gﬂv?rmc! k;neml:_oE koji
¢e ostati upaméeni kao prvi kambodZanski nacionalisti- Cmsg:l; koji
se 8 pravom moZe i 'qcew_\" ik for s g::
‘Thanh, bio je, na §to up va vijel n » Khm
Krom koji é‘:’ obrazovao u Sﬁéczn ikoji je neko vmama_obavljao
ni%u sluZbu na sudu u istom gradu. ﬁo sredinom 30-ih godina ovoga

31 Moguée Jo da o to pritjecanje bilo paralelno s osni -nd ,,.;., ; oy
ko e, oo e o ok, o 537

s A e Evropljana, a u “Cambod-
*Cochinchini*, "Anpamu” i *Tonkinu* Zivielo je 39000 E wupiu
gei* i "Laosu® zajedno tek 3 100, Marr, Tradition, str.23.
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stoljeca napustio je taj Pariz delte Mekonga, da bi u potrazi za svje-
tlijom buduénosti otifao u njezin Blois. Princ Sisowath Youtevong
pohadao je srednju Skolu u Saigonu prije nego 3to je oti¥ao u Fran-
cuskn na dalje studije. Kad se 15 godina kasnije vratio u Phnom
nakon drugoga svjetskog rata, sudjelovao je u osnivanju (kmerske)
Demokratske partije i od 1946. do.1947. bio je premijer. Njegov mini-
star obrane, Sonn Voeunsai poduzeo je, zapravo, sliéna putovanja,
Huy Kanthoul, demokratski premijer od 1951. do 1952, zavrSio je
école normale u Hanoju 1931, a potom je vracen u Phnom Penh, gdje
se napokon pridruio nastavnicima na Lycée Sisowath.? MoZda je
najbolji primjer Ieu Koeus ]mlrsj: se nalazi na Zelu tuZne kolone ubije-
nih kmerskih politi&kih voda.® Roden u pokrajini Battambang 1905.
~ dok je ona jof bila pod upravom Bangkoka — pohadao je lokalnu
"reformiranu §kolu u pagodi” prije nego §to se upisao u "indokine-
sku" osnovnu Skolu u Battambangu. Godine 1921. uputio se na Col-
lege Sisowath u glavnom gradu protektorata, a zatim u collége de com-
merce u Hanoju, gdje je 1927. diplomirao kao jedan 6d najbaljih u
svojoj generaciji, koja se #kolovala na francuskom. U nadi da ée moéi
studirati kemiju u Bordeauxu, poloZio je ispit za dobivanje stipendi-
je- Alli kolonijalna je drZava blokirala njegov put u inczemstvo, Vra-
tio se u rodni Battambang, gdje je vodio apoteku. To je nastavio éak
i posto je 1941 Bangkok vratio pokrajinu. Poslije japanskog sloma u
kolovozu 1945. ponovo se pojaviou "Cambodgei" kao demokratski
€lan parlamenta. MoZe se uotiti da je on na svoj natin izravni poto-
mak slavnih filologa Evrope iz jednog ranijeg doba, po tome ¥to je
izumio pisadi stroj 2a kmersko pismo i izdao odeblju knjigu u dva
toma Pheasa Khmer (Kmerski jezik), ili, kako pogresno pille na naslov-
noj stranici izdanja iz 1967., La Langue Cambodienne (Un Essai d'é-
tude raisonné). Ovaj se tekst prvi put pojavio ~ samo prvi tom ~ 1947,
dok je njegov autor bio predsjednik ustavotvorne skupitine u Phnom
Penhu, a ne 1937, dok je vegetirao u Battambangu, uvrijeme dok
Lycée Sisowath joi nije bila proizvela nijednog lycéena - govornika
kmerskog i dok je opipljivost Indokine jo¥ bila efemerna. Do 1947.
govornici kmerskog - barem oni iz "Cambodge " - nisu viSe pohada-

*2 Biografske materijale o tim ljudima ljubazno mi jo usputio Steve Heder.
* Poginuo je 1955, u bombatkom napadu na sjediite Demokratske partije. Ne zna se
ko je §tajao iza napada (vjeroj i indova).

M 2dala ju jo u Phnom Peahu Librairic Mitserei (Slobodni prijatel;i). *Pogredno” jer
je cijeli tekst na kmerskom. Biografske pojedinosti o leu Koeusu, velikoduino mi
Je ustupio Steve Heder.
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i Saigonu i Hanoju. Na scenu je stupala nova g.enemsija:

:a";;?;vj: PIn:chchine" posl:la stvar prolosti, a "Vietnam" stvarna i
zemlja. Al :

Smi:aﬁna jelcla su brutalne invazije i ckupacije u _tuk\l 19.st. 8tosu ih

rovodili viadari dinastije Nguyén iz Huéa ostavile gfrrke uspomene
E kmerskom narodu, pai medu Khmerima u onom dijelu Cochinchi-
ne kojoj je sudba odredila da postane dijelom Vijetnama. No, sli¢na
je goréina postojala i u ni koj Jugoi ,Amjl:_Sun@aneia-
3ui protiv Javanaca, Bataki protiv Minangkabaud, Sesald protiv B‘t::]cil-
nezana, Toraje protiv BugineZana, Javanci protiv Amboinaca itd.

akozvana "federalisti itika", koju je izmedu 1945. i 1948. pro-
Ecdio o ?:P::lmumhij : van Mook da bi stao
naputmi;duj' koj republici, pokuata je isk upra-

ini3 Unatot poplavi etni¢kih pobuna u gotovo svim dije-
Y&aﬁﬁtmg rl{ndmkl::i.e od 1950. do 1964, "Indonezija" je pre-
#ivjela. Dijelom je preZiviela i zato §to je B:nmvi‘- r!u.lu-a]gosmla hvrt?
obrazovne piramide, ali i zato §to kolonij dr uapl(! ;
ka nije obrazovane SundaneZane vra¢ala u njihova rodna sea as T; ;
Sundske otoke, ni Batake u njihova rodnf mj?st_a na nsot_ﬁmbu }s
verne Sumatre. Zapravo, sve vanije etnolingyisticke skupine bile h1\1
do kraja kolonijalnog razdoblja navikle :a pomisac d?e?:a!;:c]:j :rd.ua
elafka pozornica na kojoj sve one imaju ulogu. _I‘ak.o Bat 3
gd pobuna iz razdoblja 1950-1964. imala separatisticie mﬂ:]!e, sve osta

lesuse bm-i!;u, last unutar j 2 politig-
kog sistema.’ Ay . ol
Osim toga, % .'nmxmnivu. b ‘.,.‘_"dldage" 0-

ih godina ovoga stoljeéa podeo osvij postoj ¢
jez%k". A h:giaedojmslmjnusd dolo tako je poutno dad]: _m%
vijedno kratke digresije. Ranije smo spomenuli &injenicu da je ;e_ée_
vlasti u nizozemskoj Jugoistodnoj Aziji tek vrlo kasno i u.c_nm'ksn; =
noj mjeri postao nizozemski. Kako je i moglo biti druktije am‘
Ni is lokalni janjima poceli potetkom 17. 5t., a pod!

5 Vidi Kabin, Nationalism, 12. poglavlie; Anthony Reid, The Indonzsion Natioral Revo-
mﬂ 1945-1950, 6. poglavlje; i Henri Alers, Om een rode of groene Merdeka, pas
sim. :

5 7, LI blika Juznib Moluka. Pokciteni su Ambonci ve¢dugo
(ot et et b et A
o bl e R isnost, s dobrim su se raziogom b

i bududnosti,
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vanje inlandera na nizozemskom poelo se ozbiljnije provoditi tek
potetkom 20. st.7 Umjesto toga dogodilo se da se polaganim, uglav-
nom neplaniranim procesom razvio éudan jezik drave na osnovi jeds
ne prastare meduotodne lingue france.’’ Nazvan dienstmaleisch (nefto
poput "sluZbenitkoga malajskog” ili pak, "administrativnoga malaj-
skog") tipoloki je pripadao "otomanskom® i “fifkalnom njemad-
kom" koji se razvio u poliglotskim kasarnama habsburfkog carstya 38

Do potetka 19. st, udvrstio je svoju poziciju u &inovnistvu. Kad je
u drugoj polovici stoljeca na sceni zna¥ajnu ulogu dobio tiskarski kapis
talizam, jezik se profirio na trgovinu i u medije. Isprva su ga, uglav-
nom, koristili kineski i evroazijski novinari i tiskari, da bi ga potkraj
stoljeca preuzeli inlanderi. Ubrzo je ogranak njegova obitelj sta-
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3 ifljene zajednice, tako da u biti izgraduje specificne solidar-
;ljgﬁ?eaﬁﬁm;imq imperija i dalje su vernakulari, pa time samo
~specifiéni vernakulari u mnotvu drugih. Ako radikali u Mozambiku
govore portugalski to znadi da je portugalski medij putem kojeg se
Mozambik zamilja (i time se ujedno ogranicava njegovo protezanje
u Tanzaniju i Zambiju). Ako je gledamo u toj gf.rspekuw: upotreba
portugalskog u Mozambiku (ili engleskog u Indiji) u osnovi se ne raz-
likuje od upotrebe engleskog u Australiji ili pom1ga.lskog u Brazilu.
Jezik nije instrument kojem je cilj da iskljuSuje: u principu svatko
moZe nauéiti bilo koji jezik. Naprotiv, u njegovoj je biti_ da uld}uéu!e:
on jeograniten samo neumitnodéu kule babilonske: n_nk? ne poZivi
{ovolino dugo da nauti sve jezike. Nacionalizam izmidlja tiskani jezik

bla po imenu dienst zaboravljen i zamijenio ga je navodni predak s
ototja Riau (najvaZniji je od tih otoka 1819, postao - moZda na sre-
¢u - britanski Singapur). Do 1928. uoblitile su ga dvije generacije
urbanih pisaca i fitalaca, pa ga je Mlada Indonezija mogla preuzeti
kao nacionalni (nacionalisti¢ki) jezik bahasa Indonesia. Od tada je
nesmetano napredovao.

FPa ipak, na kraju krajeva, slufaj Indonezije, ma kako zanimljiv
bio, ne smije nas pogresno navesti da pomislimo da je samo to §to
Nizozemska nije bila veda sila® i 3to je dofla 1850, a ne 1600. godine,
sprijedilo nizozemski da postane nacionalni jezik. Nifta ne upuéuje
na to da je ganski nacionalizam ifta manje stvaran od indonezijskog
samo zato §to je nacionalni jezik engleski, a ne aanti. Uvijek Je pogre-.
£no jezike tretirati onako kako to rade neki nacionalistigki ideolozi
—kao znamenja bivanja nacijom, poput zastava, naredne nosnje i ple-
sova i ostalog. Kod jezika je najvaZnija njegova sposobnost da gene-

* Vidi vrijedan prikaz u &lanku Johna Hoftmana, 4 Foreign lnvestment; Indies Malay
101901, *Indonesia® 27 (travanj 1979), sir, 65-92. :

* vojska *je neku vrstu anaci kaste. Cak se i privatni Eivot njibo-
vih Elanova redovilo razlikovao od njihovih nacionalnih okoli¥a  vrlo su Eesto govo-
ili poseban jezik, Lzv. drarisch deutsch (*fiskalni njcmagki®), kako su ga ironicno
nazivali ici njemadkil ih slojeva i ped kojim su podrazumije-
vali Zudnu lingvisti jedavinu koja nije tzimala
The Dissolution, str. 144, Kurzivi piséevi,

 Ne samo u oditom smislu. Zato §ta je u 18. i 19. st. Nizozemska posjedovala, u sva-
kom smislu, samo jednu koloniju, koja je jo3 k tome bila i velika i dala sz dobro isko-
ridtavati, bilo je vrlo prakti®no da svoje ike obutava u (jedis 1) ne-

s razvile su se i #kole i fakul-

* Jasz,

tetiza jeziénu pripremu buducih slufbenika. Za imperije koji su se protezali na vide
kontinenata, poput britanskog, ne bi bic dovoljan jedan dienstiaal lokalnog tipe.

\y oy
int language), a ne neki pojedini jezik per se.* Jedino je pitanje kod
?:;fapopmpl: galsk fl?" - biku i englesk u[mlijiqa_lisia_-
tem uprave i obrazovanja, a osobito ovaj potonji, moZe stvoriti poli-
tiki dovaljnu profirenost dvojezi¢nosti. ; -
Prije trideset godina gotovo da i nije bilo IndoneZanina koji bi
govorio bahasa Indonesia kao materinski jezik, zapravo su svi govo-
rili vlastiti "etni2ki’ jezik, a neki, posebno oni u nacionalistitkom
pakretu, i bahasa Ind leisch. Danas moifda milijuni mla-
dih Indone¥ana razli¢itog etni¢kog porijekla govore indonezijski kao
svoj materinski jezik. 5 1T b
Nije sasvim jasno da li ¢e za trideset godin? Zivjeti generacija
Mozambigana koji €e govoriti samo m itki portugalski. Sada,
potkraj 20. st., nije rije nu¥no o tome da je pc‘s_}fvn takve generacije
sine qua non 28 bigku nacional rmost Ponajprije,
predak u tehnologiji ikacije, osobito radio i t.glevw;a, stvo-
rio je tisku saveznike kojih nije imao prije stotinu godina. Mnogoje-

0 Marrov prikaz razvoja jezika u isto&nej Indokini puno toga nam otkrive. Oan:i‘;
mijeujeda, oko 1910. “vedina il Vij post
ili kineski ;frj:nuhmmm modari 'vﬁetm%&]&\o m
Thadition, str. 137). Nakon 1921',‘:.?:-@;5:.“ 'fnlmdhv i kao g Twlﬂliﬁ 5 '!':Lﬂ

podsticanja fo o i ) on o
onalnog ideatiteta. Cak i oni | bolje snlazil u [ o
%o nfib i vort st jezik* (str. 138). Tada su vec bill potpunc

mﬁmﬁu ‘Evrope i Japana. No,

i §
i kofi su se

i et .
mjmlmmanpmpmjmhmwimmﬂﬂ"&
kog stava: P ji ’ (0g jeia Bl P i)
jevalo patriotizam, kao #to ni j P
‘kolaboracionizam® (str. 150).
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ziéne emisije mogu predogiti zamiiljenu zajednicu u duhu nepisme-
nihi stanovni3tva s razliitim materinskim jezicima. (To je sli¥no doga-
ravanju srednjovjekovnoga kridanskog svijeta putem vizualnog pred-
stavljanja i dvojezitnoga obrazovanog sloja.) Nadalje, nacionalizmi
20. st., kako sam nastojao pokazati, u svojoj su biti modularni. Napa-
jajuse na vrelu viSe od stoljeca i pol ljudskog iskustva i ri starija mode~
la nacionalizma. Nacionalistitki su stoga vode u poziciji da svjesno
koriste civilne i vojne obrazovne sisteme koji su modelirani prema
onima sluZbenog nacionalizma: izbore, organizaciju partija i kultur-
ne predmete Stovanja koji su oblikovani prema putkim nacionalizei
ma Evrape 19. st., i gradansko-republikansku ideju koja je na ijet
doila u Sjevernoj i JuZnoj Americi. A ponajvie, sama se ideja "naci-
je"sada Svrsto ugnijezdila u svim tiskanim jezicima i svijest o bivanju
nacijom zapravo je neodvojiva od politiske svijesti.

U svijetu u kojemu nacionalna dr¥ava previadava kao norma, sve
to Znati da se nacije sada mogu zamisljati bez jezitnog duha zajedni-
§tva ne u naivnom duhu nostros las Americanos nego iz apée svijesti
0 onome §to je moderna povijest pokazala da je moguce.! Mozda je
u ovom kontekstu prikladno zakljugiti ovo poglavlje povratkom u
Evropu i kratkim razmatranjem nacije &ija se jeziéna raznolikost take
Zesto upotrebljava kao toljaga protiv zagovornika teorija nacionali-
zma koji se temelje na jeziku. 1
Godine 1891, usred slavlja kojima se obiljeZavala 600. godisnfica
Konfederacije Schwyza, Obwaldena i Nidwaldena, $vicarska se drza-
va "odlugila za" 1291, kao datum "osnutka" Svicarske 2 Takva odlu-
ka, na koju se fekalo 600 godina ima svoje zabavne aspekte | ved uka-
zuje na to da §vicarski nacionalizam karekterizira modernost, a ne "
starost. Stovide, Hughes ide tako daleko da tvrdi da proslave jubile-
ja 1891. obiljeZavaju rodenje tog nacionalizma, komentirajuéi da je
"u prvoj polovini 19. st. kultivirana srednja klasa priliéno povrino
shvacala naciju: Mme de Sta&l [1766-1817), Fuseli [1741-1825], Ange-
lica Kauffmann [1741-1807], Sismondi [1773-1842], Benjamin Con-
stant [1767-1830], jesu li svi oni Svicarci?"® Ako je implicirani odgo-
vor "jedva", njegova vaZnost proizlazi iz éinjenice da su svuda po

1 Kazem *mogu" jer ofito postoji mnotvo slufajeva u ki
odbatena ili se odbacuje. U tim sluajevima, kaodto je o
nje aije u kull i vecu na puly

* Cristopher Hughes, Switzerland, str. 107. Taj odlini tckst, kojermu se Seton-Watson
s pravom divi, osnova je za izlaganje ¥to slijedi.

3 Ibid., str. 218, Datumi su moja interpretacija.
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=vropi vicarske u prvoj polovini 19. st. pmwal; vernakularni
::nrl?:ila{l’l:zﬁi pokreti, upknjima je "kultivirana sred_n]a klasa® (_uﬂm
redi, filolozi + kapitalisti) imala glavou ulog_u. Zato je onda naciona-
lizam dosao tako kasno u Svicarsku i koje je posljedice to katnjenje
imelo na njegovo kasnije uoblienje (a posebno na mnoZinu “nacio-

& Taska )
ﬂahluuila;a:ﬂaoggcvom lei u mladost $vicarske drZave, é_qe se posto-
janje prije 1813-1815. moZe pratiti tek uz pomo¢ malo izvrdavanja
istine.* Podsjeca nas da su prvo pravo Evmnko_er!avl]anstyu: uvo-
denje izravnog prava glasa (za mulkarce), te kraj un_umﬂn}l.h cari-
na i carinskih zona bile tekovine Helvetske Republike nastale pod
prinudom francuske okupacije 1789. Tek je 1‘803, pripajanjem Tici-
na drfava ukljugila znatan broj govornika talijanskog jezike. Tek je
1815. dotla u posjed gusto naseljenih francuskill govornih podrugja
Valaisa, Geneve i Neuchételaod usvet?u.ékx mﬂﬁ'anr:‘uske Svele‘ss.h.-
janse ~u zamjenu za neutralnost i krajnje kgnzervnnvm u.si:av“.ﬁ U
biti, danaZinja je mnogojezitna Svicarska proizvod ranog 19. st

Drugi je faktor zaostalost zemlje (koja je u kombinaciji s njezi-
nom grozomornom topografijom i nedostatkom u;k.or:suvx.h pm_od-
nih bogatstava pridonijela tome da je moémp susjedi nisu apsorbira-
1i). Danas nam se mo¥da tefko sjetiti da je do drugoga svjetskog rata
§vicarska bila siromana, sa Zivotnim standardom upola manjim od
Engleske, te prete?no ruralna zemlja. Godine 1850. jedva je 6 posto

tanovniltva Zivjelo u minimalno urbanim zon ado 1920.ta je
brojka narasla samo na 27,6 posto.¥’ U toku cijelog je, dakle, 19. st.
glavninu stanovni¥tva sadinjavalo nepokretljivo (izuzmemo li ?elm'
cionalni izv i, kaup ik lpapim-.;a.:@i_ste) s kLT
¥vo. Zaostalost zemlje nije bila samo ekonomska vec i politicka 1803-
turna. *Starom Svicarskom", podrugjer koje se od 1515. d:d 1h 3,
nije promijenilo i gdje je veéina stanovnika govonls;edmzh l:l[];
nih njematkih patoisa, vladala je labava koalicija kantonskih ars

“ Ibid,, str. 85. 147 y
* Plus Aargau, St. Gallen i Grisons. Grisons je osobito zan iv jer je on danas pre:
i s} i

Eiviela kolijev] kofi je najech svih nacion: alnih jezika
umn.\ﬁknjljenlhu.mmﬁm,mka:npklﬁﬂllh'ui..m.sglai. #
% Usput moZemo primijetitida je Mme d viel v

rodenje. t ijeklom iz

. Osim Majooblul;hipniw. p9_n1ek

ve ko o o 1815, bia nezavisnn drzavica izvan *- Nl dudno
da su onda Evicarsku nacionalnost (nationhood) "prilitno povrino

7 Ibid., str. 1731 274, Svaka je “kultivirana srednja klasa" morala biti vrlo mala.



NACIA: ZAMISLIENA ZAJEDNICA 131

130 Benedikt Anderson

se gotovo ne razlikuje od one u MozambikuT dvcjf.ziémla polititka
kratskih oligarhija. *Tajna dugovjecnosti Svicarske Konfedera \lasa koja se udobno smiestila nad raznolikim jednojeziénim stanov- |
jest unjezinoj dvostrukoj prirodi. Protiv vanjskih je neprijatelja z nistvom, 2 razlika je samo ova: "drugi jezik" je jezik mocnog susje-
Zala dovoljnu jedinstvenost naroda. Protiv unutradnjih je pob da, a ne nekadasnjeg kolonijalnog vladara.
zadrzala dovoljnu jedinstvenost oligarhija. Ako su se seljaci pobun Usprkos tome, u svjetlu Cinjenice da je 1910. materinski jezik za
1i, kao $to su to &inili tri-getiri puta svakih stotinu godina, tada su se gotovo 73 posto stanovniStva bio njemagki, za 22 posto francuski, za
razmirice ostavljale po strani, i viade drugih kantona priskakale su 4 posto talijanski iza 1 posto retoromanski (a ti su se omjeri jedva
pomoé, posredujudi Sesto, ali ne i uvijek, na strani svog kolege viada- izmijenili u toku proflih desetljeca), moZe nas iznenaditi da udrugoj
ra."* Jzuzmemo li nepostojanje monarhijskih institucija, slika se n polovici 19. st.—a to je doba siuZbenog nacionalizma = nije pokufa-
razlikuje mnogo od slike bezbrojnih malih kneZevina unutar Svei na germanizacija. Sigurno je da sudo 1914, postojale jake progerma-
Rimskog Carstva, od kojih je Lihtentajn na istoZnoj dvicarskoj ~—oske simpatije. Izmedu Nj ke i nj ke Svicarske granice su
nici posljednji relikt.® bile krajoje porozne. Trgovina i investicije, i aristokrati i intelektual-
Poutno je da su jo3 1848, gotovo dvije generacije nakon 5to je ci prelazili su ih sasvim slobodno. No, Svicarska je grani&ila i s dru-
nastala §vicarska drZava, prastari religiozni razdori bili politi¢ki gim dvjema velilim evropskim silama, Francuskom iItalijom, i poli-
go istaknutiji od lingvisti€kih. Prili¥no je zanimljivo da je na po tigki rizici germanizacije bili su ogiti. Pravna izjednagenost Nijema-
jima koja su bila neapezivo oznagena kao katolifka, protestan ca, Francuza i Talijana tako je bila druga strana medalje vicarske
‘bio nezakonit, 2 u onima koja su bila j tako Eena b " neutralmosti.s?
mmmska, lgato.i:icmstvoj: bﬂo:‘f@abux m su se zakoni Strogo Svi prethodni dokazi ukazuju na toda je ¥vicarski nacionalizam
vali. (Jezik je bio stvar osohnog izbora i pogodnosti.) Tek je o _najbolje shvatiti kao dio *posljednjeg vala", Aka je Hughes u pravu

1848, kao posljedica revolucionarnih prevrata u cijeloj Evropi i opéeg. “kada njegov nastanak datira 1891, on nije vi¥e od deset godina sta-

firenja vernakularizirajuéih nacionalnih pokreta, jezik preuzeo mje- Tt od bur kog ili & Drugim rijetima,
sto religife { zemlfa se segmentirala u neapozivo oznafene lingvisth astao je 1 onom razdoblju svjetske povijest kad je nacija prerasta-
ke zone. (Religija je sada postala stvar csobnog izbora.)*” _la winternacionalnu normu i kad je postalo moguce bivanje nacijom
_ Naposljetku, postojanost - u tako maloj zemlji - tako velikog bro- "modelirati” na mnogo kompleksniji nagin nego dotada. Ako je kon-
ja razligitih i ponekad medusobno nerazumljivih njemagkih id “Zarvatvna polititka i i ioek k: Evicarsk

ta upuduje na to da su do veceg dijela Svicarskog seljatkog
tiskarski kapitalizam i standardizirano moderno obrazovanje stigli
sa zaka$njenj Tako je Hochsprache (tiskani nj ki) donedav-
no imao status jezika drave poput drarisch deutsch i die “
Stovise, Hughes primjecuje da se danas od "visih" slufbenika ofeku-
je da se mogu sluZiti s dva federalna jezika, 3to implicira da se ta kom- |
petencija ne trai od njihovih podredenih. Neizravno, slifan je zak]]

"odgodila® pojavu nacionalizma™, Zinjenica da su njezine predmo-
demne politike institucije bile nedinastiZke i nemonarhijske prida-
nijelaje spre2avanju ekscesa sluzbenog nacionalizma (kao kontrast
neka nam poslu#i sludaj Sijama o kojemu se raspravlja u 6. pogla-
viju).

Konatno, kao i u primjerima iz Jugoistofne Azije, koje smo ved

S R . f naveli, &injenica da se §vicarski nacionalizam pojavio uoti komuni-
Eak_]’e_d;;al:kigupkt:v‘e.kzil?sﬂ.kn;amz_sm:anaktin?e_due_ s kacijske revolucije 20. st. omogudila je i uéinila primjenljivim "pred-
vani njemacki Svicarci kao i obrazovani talijanski Svicarci na posiu atavliardat G o Ay 7 s tHavalitezits
mogu sluZiti francuskim".5! Tu se u biti susredemo sa situacijom koje tavljanje" zamiiljene zajednice na natine koji nisu zahtijevali j

nu jednoobraznost.

it Yo S T ——— ;
8 Ibid., str. 86, Kurziv B, A. * Uzdizanje retoromanskog 1937. teiko da je moglo prikiti prvotni proradun.

% Nepostojanje monarhija karaktcriziralo je | Hanzu, labavu polititiu koaliciju, kojol * Socjalne jo struktura takoder bila ! sc arislokra-
bii bilo tedko pripisati bilo dravaost, bilo nacionalnost. G naleaili dinastijskom imperifu, u kojemu je njihova
2 Ibid., str. 274. uavodna jezitna grupa bila, iako vrlo znadajna, ipak samo manjine. Aristokratska

oligerhija male republikanske Svicarske nikad nije bila ugro2ena na taj natin.
51 Ihid., str. 59-60. Kurziv B. A.
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U zakljugku vrijedilo bi moZda ponoviti bit onoga §to je

1

jenima reakcija na novi stil globalnog imperijalizma koji su omo
Cile tekovine industrijskog kapitalizma. Kao $to je Marx rekao u
stilu kojeg je nemoguce oponaZati: "potreba za sve rairenifim
§tima gdje ¢e pmdal:l svoje proizvede goni burZoaziju preka cij
zemaljske kugle."* No kapitalizam je takoder, ba3 zbog svoje ull
2 direnju tiska pridonio stvaranju pu¢kih nacionalizama tmg)eﬁ
na vernakularima u Evropi, koji su, neki vi!e aneki manje; podriva-
1i prastari dinasti¢ki princip i podsticali iju svaka
dinastiju koja je bila u poziciji da to uﬁm Sluzbeni nacionalizam —
spoj novih nacionalnih i starih dinastitkih principa (Britarski Impe-
n]) dmo_)apak.doonog.ﬂo. da:n olnkiamoﬁvui, moZemo nazva-

ij Ta je ideolodka ten-
de,m]a giarko na]egla na pra.lmﬁne pouebe. Carstva su potkraj 19.
st. postala prevelika i prerazbacana da bi njima mogla viadati tek $agi-
ca pripadnika te nacije. N:dal]e, drZava je ruku pod ruku s I:apzmll—
zmom brzo umnaZala svoje funcije, kako u metropolama, takoiu
kolotﬁjama. Zajedno, te su sile generirale "rusizirajuéi® Skolski sis-
tem &ija je svrha dijelom bila 1prozzvod.n;a potrebnih podredenih
kadrova za drZavne i korporacijske birokracije. Ti su centralizirani i

ééa mronh_pe lemuruahmomwu za nove "zamifljene zajednice’ o

je". Sirenje kolonijalne dr¥ave, koa je, da tako kazemo, " pozivala®
domoroce u §kole i urede, i kolonijalnog kupﬂalmna. koji ih je, na.
neki naéin, iskljutia iz direktorskih folcl]a. maéilop da je bez pm—
sedana k!]w!-m ptedsmvnik lonij bila

na,

gencije s podetka 20. st. imale su pristupa, u ui

# Marx i Engels, Komunistidli manifest, str. 37.

kolmm “domoroci* usebi mogli vidjeti *pripadnike odredene naci-
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ima nacije, bivanja nacijom i nacionalizma koji su se izdestirali iz bur-
noga kaotitnog iskustva vise od stoljeca ameri&ke i evropske povije-
sti. Ti su modeli opet pomogli da se uoblice tisuce nedovrienih sno-
va. U razlititim su kombinacijama pouke kreolskoga, vernakularnog
{ sluzbenog nacionalizma bile kopirane, prilagodavane i pobolj$ava-

ne. Kont je kapitalizam sve brZe i brZe transformirao sred-
stva fizikog i mteleklu;lnog komumcimm. mlehg:m;: su n,a§le
na¥ina da zaobidu tisak ju zamitljene zajed

pri p
samo kod nepismenih masa, veé i kod pismenih masa koje su i‘.n.a.le
razlitite jezike.



8. PATRIOTIZAM I RASIZAM

U prethodnim sam poglavljima nastojao skicirati procese
kojih je nacija mogla biti zamilljena, i kad je jednom zamifljen:
modelirana, prilagodavana i transformirana. Takva se analiza ]
bavila ponajprije drudtvenim promjen irazlititim oblicima svije~
sti. No, neizvjesno je da druftvena promijena ili transformirana svi-

Jestsame pq sebi mogu objasniti privrZencst koju narodi osjecaju pre-
---ma plodovima svoje malte — ili, dd o%ivimo pitanje koje smo posta-

vili na potetku ovoga teksta —za3to su ljudi spremni da 2
ve poginu. E
~ U vrijeme kad se uvrijeilo da progresivni, kozpolitski intelektu-

alci (osobito u Evropi?) inzistiraju na gotovo patolofkom karakteru.

nacionalizma, na tome da su njegovi korijeni u strahu i mr#nji prema.
Onom Drugom i u njegovoj bliskosti s rasizmom!, korisno je da se-
podsjetimo da nacije udahnjuju ljubav, i to Zesto ljubav za koju suse
ljudi iskreno spremni Zrtvovati, Kulturne tvorbe nacionalizma - poe-
Zija, proza, glazba, likovna umjetnost - bjelodano iskazuju tu ljubay
tisucama razliZitih formi i stilova. S druge strane, uistinu se malokad
mogu nadi analogni nacionalistifki proizvodi koji izra?avaju strah i
msZnju? Cak i u slugaju koloniziranih naroda, koji zaista imaju raz-

! Usporedite odlomak iz Naimnove Break-up of Britain citiran ovdje na sir. 171 Hobs-
bawmovu prilino bidermajersku izreku: "osnovna je &injenica da marksisti kao takvi
nisu nacionalisti.” Some Reflections, str. 10.

ZMc@eﬂméitﬂacodmshrie'ﬁﬁ bar tri Himne mrinje? Vrlo su poutne rije& druge
kitice engleske himne BoZe saduvaf kraljalkraljicu: © Lord our God, arise/Scatter
her/his enemies/And make them fafl;/Confound their knavish tricks;On Thee our.
hopes we fix;/God save us all. (O Gospode nas BoZe, ustani/Razbij njen:

nepriatelje/ srufi ihy/Pometi njibove podle smicalictyU te se uzdamo/Baze, sadti
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jecaju mrZnj ma svojim kolonijalnim vladarima, u r!ji.
mdii ;ﬁmﬁ:mju ml‘clig::euiuog osjecaja element mrznje zapanjuju-
¢e zanemarljiv. Uzmimo na primjer prvu i posljednju kiticu poznate
piesme Ultimo Adids, koju je Rizal napisao dok je ¢ekao jzvrﬁenm
smrine kazne koju mu je izrekao Epanjolski imperijalizam:

*1. Adi6s, Patria adorada, regién del sol g\lend‘a.
Perla del mar de Oriente, nuestro pr.l_'dido eden,
A darte voy, alegre, la triste mustia vida; .
Y fuera més brillante, mds fresca, mﬁsﬂr:mda,
También por ti la diera, la diera por tu bién...

12. Entonices nada importa me pongas en olvido:
Tu atmdsfera, tu espacio, tus valles cruzaré;
Vibrante y limpia nota seré par to ofdo;
Aroma, luz, eolores, rumor, canto, gemido,
Constante repitiendo la esencia de mi fe.

13. Mi Patria idona porada, dolor de mis dolores,
QueﬂdaFﬂipinal,agealpomerlm
Ah[,tedeinwdo:mpadre!.m_lmoma?i. f
Voy donde no hay g pres
Dgyndau!e no mata, donde el que reina es Dios.

14. Adi6s, padres y hermanos, trozos dela]ma mia,
Amigos delninhnm’a,aneipadu.dohngan
Dadgra&u.quademnsodelfnugospdia; .
Adi6s, dulce extranjera, mi amiga, mi alegria;
Adis, queridos seres, Morir es descansar.

jo, miljeni iseru istodnih
(L. Zbogom, oboZavana zemljo, miljenice sunca/Biseru ist
mora, izgubljeni rajul/Rado ti ostavljam svoj turobni Zivotl daje le
& ibolji biofZa te bih ga dao, za wnjewaga...m Sto mmm:
me zaboravljad, kad lutat éu tvojim brijegom i ologn!B_m nota, boa-
i jasna/Miris, svjetlo, pjesma i jecaj/Ponavijati bit svoje viere. 13. O

—_—_—

i Obratite paaju na Snjenicu da ovi neprijatelji nemaju identiteta i mogli
Lyi;:lm)biﬁiﬁuﬂaﬁ.ju:'wpﬁf' uelf,a e “nai”, Clla o 8
himna posveona monachijl, 8 ne naciji ~ toj i bilo kojoj drugo) — koja se i ne spo-
minje,

* Tnime C. de Veyra, B\ * Ultimo adids* de Rizal: estudio crificoexpositivo, str. 89-90,1
101102 (prijevod.
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Zavana domajo, sav si moj bol/Filipini mili, &ujte moj pozdrav/Osta-
Vljam Vam sve ¥to ljubim/Idem gdije nema ni krvnika ni roba/Gdje
vjera ne ubija, i gdje viada Bog, 14. Zbogem, majko, zbogom, braco,
komadiéi moje duse/Rode moj s izgubljenog ognjidta/Zahvalite. Bogu,
maj dan se bliZi kraju/Zbogom, slatka tudinko, radosti moja/Zbogom
mili. Smrt je tek pocinak.)”

Obratite paZnju na éinjenicu da Rizal ne samo da ne spominje
nacionalnost *tirana® ve¢i sv0j strastveni patriotizam tako prelijepo
izrazava na "njihovu® jeziku.4

Dio prirode te politicke ljubavi mofemo dokutiti iz na¥ina na koji
Jezici opisuju njezin objekt: ili rije¢ima koje opisuju srodstvo (mot-
herland, Vaterland, parria) ili, pak, dom (domovina, Heimat ili tanah
air [zemlja i voda, izraz za rodnj arhipelag IndoneZanal). Oba idio-
ma oznafavaju nesto za to smo pritodno vezani. Kao §to smo vidje-
li ranije, u svemu "prirodnom® Ppostoji nedto §to ne ovisi o nafem slo-
bodnom izboru. Na taj je nadin bivanje nacijom asimilirano s bojom
koze, spolom, rodom i vremenom u kojemu se radamo - svim stvari-
ma protiv kojih ne mo¥emo nita. I u tim "prirodnim vezama" osje-
€amo ono §to mo¥emo nazvati “liepotom gemeinseshafia® [zajedni-
ce]. Drugim rije¢ima, upravo zato §to ih ne moZemo birati te veze
imaju aureolu nepristranosti,

Iako je istina da se u protekla dva desetljeda mnogo pisalo 0 obi-
telji kao o artikuliranoj strukturi modi, takvo je poimanje Zasigumo
strano najvecem dijelu éovjeZanstva, N: aprotiv, obitelj se tradicional-
no poima kao domena nepristrane ljubavi i solidarnosti. Jednako
tako, iako povjesnitari, diplomati,
* barataju pojmon ‘nacionalnog interesa’, za vedinu obinih ljudi, bez
obzir na klasnu pripadnost, bit nacije jest upravo to §to ne pozna
interesa. Upravo je to razlog zaito ona moZe zahtijevati Zrtve.
Kaotd siiio ranije primijetili, veliki ratovi ovog stoljeca nisu izu
§to su Jjudima mogucili da ubijaj u razmjerima bez pre-
sedana, vec zbog ogromnog broja ljudi koji su se dali nagovoriti da
daju svoje Zivote. Nije 1i sasvim sigumo da je broj ubijenih uvelike
(u skladu s préthddnim) nadmadio broj ubica? Ideja konatne #rtve
javlja se tek s idejom &istode, kroz sudbinu.
Smrt za domovinu, koju ovjek najéedce ne bira, poprima moral-
nu uzvilenost kojoj ne ma¥e parirati smrt 7a Laburisticku stranku,
“Amieritko udrufenje lijetnika pa, mo¥da, &ak ni smrt za Internacio-
* Ubrzo je, medutim, pjesmu na tagaloski preveo veliki filipinski revolucionar Andres
Bonifacio. Njegova je verzija n str. 107-109, ibid.

4

politidari i sociolozi s lakocom +
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fju, j ij jima ovjek moZe pristupiti i iz
u, jer su to sve tijela ko;;_mA 1 ] y
o P:lm :lrf;?emla vlastitoj volji. Smit za revoluciju s:?:u uzvazel?‘c:;:i
nJthlls‘e gsjedaju da je ta revolucija u svom u:mel]q ?é E]Dm éﬂl :
S:r%l ﬁ}lj i !el_: k:?hgrlipa‘:l uﬂm*:auﬁgsg e{:h' izasame
i i 2 P .
ijenma, P::{eem?ﬁ?];ihn??prmni zanjega dati Tl.:wo[?)ilro.mja je pri
Clmz:: F;moguée da,i marksisticke interpretacije povijesti, eqol;o
i::‘ﬂko s]e osjeca (a ne spoznaje i.nteiel_(to‘m). dasu o]rfa neizbjeZna
: u’nost, takoder poprime auru Enstoéc inepristranosti. e
n Ovdje se korisno opet podsjetiti na]ezik.‘lggqp;v:, p:lm i mo
rimordijalnost jezika, pa £k i onih za koje Znamo da su M'emg
,%nomse.jajkumm«kndmdiﬁdmm :odﬂqa_Svakg.;e nezami 0
i alja iz povijesti kojoj se ne vidi obzora. (Uzmemo i d gé:!honw.e -
T kjomodicem mo%e nam se udiniti da je teko zamisliti da j pctxsko
ﬁfkngezika ncwije'.g datuma od postanka same vrste.) Je;itsc: gsu;wii
tine ngﬁjmj@mnﬂl;g;o:ﬂ bilo Zega drugog, 5o
coj &uju rijei *Earth to earth, ashes to ashes, d‘l:‘:'l ::
e e s el Sstite
tovo éetm;;:p:l‘smljwn - :po;:adne ot . e
:?;‘Peggmo dijelom p&ﬂa&od ﬂmmmm;n;\:mmm_.
der l:jlnum'iz, da je tako n.aw\lmo,b:ﬂm_]enog blvm:nja it
Drugo, postoji jedna poseb vrstas € ednic e
o e o o i
i a rim.er‘ nacior 7 5 T . ST " .
%ﬁzumm?' nal\;:[a kakc] banalne rije i osrednja melodija, 911:?;":1;11
':é . ém doZivljava simultanost, Upravo u tim ;rlenz::mju L
"E})ijimugl&é ne poznaju Izgovaraju iste stihove na istu o
"Xa:jednoglasje.® Pjevanje Marseillaise, Waltzing M:gj;i;;m ioie
sia Rayd daju priliku za jednoglasnost, za zvuéno ity
realizaciju zami¥ljene zajednice. (Jednako kao i slusanj ity
alno pracenje u sebi —recitiranja ceremonijalne po:fe]; Ev 2) tene
lova The Book of Common Prayer, liturgije anglikans|

nalm!

—— : vokreti i
*Znatenje je nif m\is,il 4 P ih stiecania, ved kaonvje-
ciljevima. No ti ciljevi amidljeni kao masa

i za Rousseauov zajedniki bonheur.

. mnwmjeﬂ'.kl,koja
"E-qn_cedmn.wm_ompk“"!l‘“b':;k‘“‘": ot ek

Pl

nogzbore.
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to jednoglasje budi osjecaj samozatajnosti! Samo ako Smo svjesni.

drugi pjevaju te pjesme u isto vrijeme i na isti nadin kao i mi

premda nemamo pojma tko su oni, pa éak ni gdje pjevaju. Nita
uka.

’

ska odredenost ipak usadena u povijest. Ovdje nam San Martinoy
edikt kojim on Indijance ¥to gavore Quechua krsti "Peruancima®” —

potez koji je blizak vjerskom obracenju — moZe posluZiti kao najbo~

primjer jer pokazuje da je od potetka nacija poi d
1, da je netko mogao biti 'mu'mhﬁ"_
i danas ¢k ingjizoliranije nacije prihvadaju princip naturalizacile
lirijetil) bez obzira na ta kakou praksi oteZavaju njeno provodenie..
Videna i kao povijesna neumitnost i-kao zajednica zami§ljena
puiemjezika, W b dstavlja kao ikaozatvo-
“réna. Taj paradoks lijepo ilustriraju promjene ritma u ovim pozna-
tim stihovima o pogibiji Johna Moora u bici kad Corufie:?
ok No!ndmmwashewd,notamnnmlmm,
As his corse to the rampart we hurried:
Not a soldier discharged his farewell shot
O’er the grave where our hero we buried.

2. We buried him darkly at dead of night,
The sods with our bayonets turning;
By the struggling moonbeams® misty light,
And the lantern dimly burning.

3. Nouseless coffin enclosed his breast,
Not in sheet or in shroud we wound him;
But he lay like a warrior taking his rest,
With his martial cloak around him...

5. Wethought,as we hollowed his narrow bed,
And smoothed down his lonely pillow,

That the foe and the stranger would tread o'er his head,
And we far away on the billow...

7 The Burial of Sir John Moore, u: The Poems of Charles Wolfe, str. 1-2.
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Y Slowly and sadly we laid him dowm,
o Fromy;he field of his fame fresh and gory;
We carved not a line, and we raised not a stone
But we left him alone with his glory!

& j ni i poj tijelo Zurno nosi-
1. Ne &u se bubanj ni pogrebni poj/Dok smo mu ¢
it mE grudobran/Ni vojnik se ne oprosti Pucn]em.'od junaka m'a_d Cifim
obom stajasmo. 2. Pokopasmo ga 1ajno u mraénoj :_m-e:_m:q_um tlo
E:;jone tom/Uz maglenu svjetlost MjeseZevih zraka/l nejasni sjaj fekrgz-
ra. 3. Nikakvim lijesom ne sapesmo mu. grudv:Nl mrtvatkim pokro-
vom/Veé ga astavismo da leZi ko umorni ratnik/U ok.lol?u ga poko-
asmo... 5. Misljasmo, kopajuci uski mu}r.reveﬂ namjetajué mu
Eamclni jastuk/Da ¢e dulman i tudin gaziti mu glavu/Kad m.wdeult_o
preko mora... 8. Polako i tuZno ga polegosmo/T' T’k pnauglng s polja
slave, svog u krvi/Ni rijeéi ni kamena ne postavismo/Ostavismo ga
Javom! iy
Smﬁ?%is:ﬁsbmi sl.n)vn sjedanje na heroja ljepotom koju je nsmo_guqe
odijeliti od engleskog jezika — tu je .ljepot.!.l_ ne,'mogn{,e prev_esb}s_, nj:
mogu éuti jedino oni koji govore i fitaju taj ]enk;i?g:ksul 1\(4{,2:1
i ¥ ije bili Irci. I nema nikakvog razlog! tomak -
lr:l::‘lx‘;i)tl; :ulog:]eUL i jolskih "du " ne moZe potpuno Suti
rezonanciju te pjenm;: engleski je, kao i svi drugi jezici, uvijek otvo-
slufaoce i gitaoce. r
rm;:s?\;?:j::?rhpmmm‘ Brownea, koji dvjema refenicama obuhva-
¢a cjelokupnu ljudsku povijest:? i .
c!Takngu i éla.'stohlepljn starih bila u prednosti pred nafin, usvo-
jim tnim po ima, jer djelujudi rano i prije vjercjatnog meri-
dijana vremena danas mogu naci veliko ostvarenje svojib naiik:;::
time su starodrevni junaci vecmﬁ:!i\_ajaliwopupumemkex mlee g
ko odrtavanje. No uovom potonjem dijetu vremena ne moZemo ml:lﬂdﬂ
i takvim mumijama za svoja sjecanja kad se Zastohleplje r_nt_:!e_boj Hp;:
roéanstva llijinog, i kad Karlo Peti nema nade da de Hivjeti kao
tor." y i o
Tu se stari Egipat, Gréka i Judeja ujedinjuju sa Svetim F.lmmkim_
Carstvom preko tisuéa godina i tisuca kilometara, ali njihovo se uje
dinjenje postiZe unutar specifiénosti Browneove proze na engleskom

T

¥ Hydrotaphia, Urne Burial, or, A Discourse of the Sepulchrall Urnes lately found in Nor-
folk, stc. n-ﬁ?gluoseliae '?smjamognwr{dlim vremena®, usp. biskupa Otta Fre
isirfkog,
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iz 17.5t.% Taj se odlomak mo%e prevesti do odredene granice. No, og|
sablasne veli i rijei "probable meridian of time

\
hanicall preservations”, "such mummies unto our memories*
¢e se onima koji &itaju engleski najefiti koZa. Na toj
ge, Browneov tekst Sirom otvara onome koji Gita engleski. S d
strane, nidta manje sablasna velianstvenost posljednijih redaka *Ya
Sudah Hilang" 1 velikoga indc n

p lan
ingatan itu mengalir juga mengalir kemuaranya, kelaut yang tak ber~
tepi. Dan tak seorangpun tahu kapan laut itu akan kering dan be:
henti berdeburan.

Hilang,.
Semua itu sudah hilang dari jangkauan panc [h] a indera.”

Iako je svaki jezik moguce usvojiti, za njegovo usvajanje potreb-
no je utroditi dobar dio Zivota neke osobe: za svako novo usvajanje

namcima, :
koje su odvukli sa sobom, vijetnamski je jezik ostao na svome mje-
stu. Odatle i onaj tako Zesti gnjev nad *nedokutivoscu” Vijetnama-
ca, i onaj mraéni odaj koji rada argon umiruéeg kolonijalizma:
"gooks" (engleski pogrdni izraz za pripadnika Jute rase, Op. prev.),
‘ratons" (francuski pogrdni izraz za Alfirca) itd. 22 (Na duge staze,
jedine mogude reakcij izmjernu nedokuivost jezika potlade-
nih jesu ili podvlagenie ili dalji masakri.)
* No, Engleska se u tom ujedinjavanju ne spominje. To nas podsicéa na one provii-
cijske novine koje su, putem $pavjolskog, donijele.ijeli svijet u Carscas i Bogotu.
19 U Tjerita dari Blora (Prite iz Blorc), str, 1544, na sir. 44,
*! Ipak, poshusajte ib Ezmijenio sam originalni pravopis da bih gs uskladioss danaajim
konvencijama i da bih ga n&inio potpuno fonctskim.
12 Logika koju tu susrecemo jest ovakva: 1. Unirijet éu prije nego ib uspijem prozzije
oja je liks d: i it jedk. S.Alilum:ﬂ'eﬁmmpw-_
moju intimu. Nazvati ih "gooks® jedvada je ikakva csveta,
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; o 1 (it ot
i iteti, u svom unutra$njem obliku, karakteristi
Bl S poslutit de nam da pokemo zaito
stickd ' osnovi grijesi kad Zeli dokazati da rasizam  antisemitizam
anﬁazc iz nacionalizma, 5 tim $to nam taima_nmvﬂako ga ?ron:.ar.ra. :
i i i pozadinom kazuje vile o nacic
mo s dovoljnom povijesnon i s hipbien i
i je druge epizode” . RijeZ poput »DEprmjer, 5
o;:i?nl.'f:rod “slani-eyed" (kosooki) ne iz:rfﬁva samo obitno poli-
f.a;a seprijateljstvo. Ona brife bivanje nacjom svodenjem pmrm:é
k] a njegova biolodku fizionomijiu.!* Time §to zamjenjuje rijed
'?a’it'l etnamac” ona negira njegovo postojanje ;edEako kao §to "raton
Iim tojanje "Alfiraca” zamjenjujudi tu rijec. Eut_;adobn.o, ona
E:fuéu;epofVijemMca' u bezimenu masu zajedno s "Korejcem",
*Ki ", "Filipincem", itd. X ' )
ngif:ﬂe} te :e?torike postaje jo¥ 0&'“]3 nkole us"pf:v“rednny 8 (c]l:;
gim izrazima iz doba vijetnamskog rata, naprimjer ¥C. 0, 'Hcmw" g
T S N e R
i "Frogs™ {pogrdai engles! ] ) I ] )
1koji sfs svi mogu primijeniti samo za jednu specifitnu Ean:r:ﬁ:}s i
na taj nadin mrinjom neprijatelju priznaju ¢lanstvo u Ligi ne e
Stvar je u tome da nacionalizam misli u skopu p::u}esn:h e
na, armmﬂluﬁe@ip:kqpmamwﬁm& koje se p;;::ewub
jesvijetaivijeka jnim slijedom og - R AL
e m,ggen- : pomtm bm)‘ uhhamvma,“’u‘s\'ﬁﬂkbujl ZiﬂDV"l bez
i g il cl; i? jezike m:iu go:griﬁ ilj Zitati,
i &ji paso$ imaju, ili koje o r gttt
?%ikﬁ ::a N'Eg‘n'.ﬁdavsl’ngpoﬁjekh za naciste uvijek bﬂxvgac],:]ce.)_e
‘Snovi rasizma potjefu zapravo iz ideclogije klase, a ne ideologl

nacije: ponajprije iz polaganja prava na ko podrijetlo medu
3 The Break-up of Britain, stc. 337.1347. -
u Obratite paZuju na Sinjenicud zarijed

* N
r; = AN . ook*?
koja znai *kosooki®, "oblook”, "ravnook®, "ovaln e
1% Zapravo, ne samo u jednom canijem razdoblju. Usprkos loms, S DesmomE
lr::dqllxmnevn q e & ug‘hmmm"'

i anta-

=t Pitam sc da i éc jednog dana cjel P b e

fungxmgrmmwn&ojbhmu{guﬂrlebﬂminrhn revoluctje, oy
- atava pre-

% z.,akjpu]aveu’mhminumnklln-nhjulummylmmpw-mla‘ LI
zamisljanje (reimagining) jedne stare vierske zajednice keo nacije, n ‘Wl )
@himiMmjpgk;'.:ﬂ prati alkemijsku promjenu Jutajuéeg viernikaulol
Patriota, s
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vladarima { "plavu" ili "bijelu” krv ili "besprijekorno porijeklo” m
aristokracijama.” Ne &udi onda da navodni Ppraotac modernog rasi-
zma nije neki sitnoburZoaski nacionalist, vec Joseph Arthur, Comte
de Gobineau, !® niti da se, u cjelini, rasizam i antisemitizam ne o&itu.
ju preko granica, ved unutar njih. Drugim rijetima, oni ne opravda-
vaju toliko strane ratove, koliko domacu represiju i dominaciju.1®
Rasizam je u onim mjestima izvan Bvrope u 19. st. gdje se razvio,
uvijek bio povezan s evropskom dominacijom zbog dva konvergent-
na razloga. Prvi i najvazniji razlog jest uspon sluzbenog nacionalizma
i kolonijalne "rusizacije”. Veé je vife puta naglafeno da je sluZbeni
nacionalizam najéesée reakcija ugro¥enih dinastitkih i aristokratskih
grupa - visih Kasa - na puki vernakularni nacionalizam. Kolonijal-
i je rasizam bio jedan od najvaZnijih elemenata u tom poimanju
“Imperija” koje je nastojalo spojiti legitimitet s nacionalnom zajed-
nicom. To mu je uspijevala generaliziranjem nadela urodene, bati-
njene superiomosti, na kojoj je (iako nesigurno) potivao njegov via-
stiti poloZaj u zemlji, na §iroke prekomorske posjede, izraZavajuci
(vide ili manje) prikriveno ideju da to o su, na primjer, engleski lor-
dovi prirodno superiorni ostalim Englezima nije razlog 2a zabrinu-
tost jer su ti ostali Englezi jednako tako superiorni podjarmljenim
domorocima. Zaista je veliko iskuienje da se polusia dokazati kako
Je postojanje kasnih kolonijalnih imperija Zak slufilo da se podupru
domadi aristokratski bastiond jer se &inilo da oni na globalnoj moder-
noj sceni potvrduju pradavne | peije moéi i privilegi i
To mu je do odredene mjere polazilo za rukom - a tu lei drugi
razlog - jer je kolonijalni imperij sa svojim birokratskim aparatom
17 * 0d zemlioposiedas —_—

potjedu pojmovi o inh j superi i

viadajuée klase, osjetljivost na status, znsZajnc osobine u vedem dijelu 2051, Hra-
nedi se na drugim izvorima, Ui su pojmovi kasnije mogli biti vulgarizirani [sic] i u
doktrini rasne superiornosti postali su priviaZni cijelom njemakom stanovntvu®.
Barrington Moore, JR, Sacial Origins of Dictatorship and Democracy, str. 436.

1% Gobineauovi su datumi savrieni. Roden je 1816, dvije godine nakon restauracije

naf ko prijestolje. Njegova je dipl karijera bila na vrhun-

cuod 1848. do 1877, za Drugog Carstva Louisa Napoleona i reakcionamoga monar-
histitkog reXima Marie Edme Patrice Maurice, Comte de MacMahona, biviega
imperijalistitkog prokonzula u Alfiru. Njegov se Essai sur l'indgalité des Races Huma-
ines pojavio 1854. godine —je lip ki kcij vernaku~
lamo nacionalistitke ustanke 18487

19 Junoafritki rasizam nije, u doba Vorstera i Bothe, stajao s putu prijateljskih odno~
sa (lako vodeaih di i cmim politiZar dredenih jisail
afriékih drfava. To o su Zidovi u Savj Savezn ik ije sprijedi-
lo BreZnjeva i Kissingera da zajed: idase

h Cija na pop

tui
postuju.
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§ iri i rusizirajucim politikama omogugio velikom broju pri-
mds:jkham ik itne. %mrfmzi'e dase igrajuaﬁstokmm;empclqa,.
pa krupne i sif if 3 g
niim terenima, tj. posvuda po carstvu, osim koc'i kude. ‘svakoj se
kJoluniji mogao susresti ovakav sablasno zahavmt‘ub'k.au vivant: bur-
Joaski genfilhomme koji recitira poeziju, a u pozadini se vide prostra-
ne vile i vrtovi mimoza i bugenvila, te pnogob_mim cp:_zoq.]sh. slu.g;,n,
konjuSari, vrtlari, kuhari, dadilje, sobarice, pnl]t_: i ponajprije, konji/ :
(ak su i oni Kojima nije polazilo za rukom da Zive u tom stilu, napri-
mjer mladi neZenje, ipak bili u otmjeno nesigurnom poloZaju francu-
lemica uoti fakerije:?! i ! : ! 1
ske%[g ‘Moulmeniu, u donjoj Burmi [taj opskurni gm@hﬁ Vﬂ_lja obja-
sniti &itaocima u metropoli], bio sam predmetom mrnje velikog br;,\-
ja ljudi -~ toje jedini putu mom Zivotu da sam bmdfwoljnovai‘.an a
bi me mrzili. Bio sam policajac m.’ﬁe.gmdau gradu. P8l S
Takav je "tropski roman strave i uasa" omoguéila nads 08
koju je kasni kapitalizam dao metropol '..a m‘]'il.iie bila tolika da je
nife, da se tako tilo ni p nap a8

o7 i
& 5 P UEF > s vﬂ.ﬁ Dd
jesu vojna lica u koloniji, koji su se, kao §to je pomato, razj:ko g,
{'ojn.iknl?:mzuopokma,éem iprema formaino :nfumcugna'llmm ﬁ.
terijima 2 Tako je u Evropi postojaia "Prva amija ukojusume I
no irani gradani metropole kao vojni ont
je bilap hobnniw)jimhamukﬂbih!eohukmup:;ku&ma i
utilitaristitki kaki, naoruZana najsnvremu:iim or\_ﬂjem i rc%’me
i i; u mira izoli u 12 v
Eﬁ% Izvan Evrope postojala je "Druga armija’, u lmjgx
su (ispod nivoa oficira) regrutirani pripadnici lokalnih vjerskih 13‘;?3:
kih manjina na pladenitkoj osnavi; ideololki je poimana llcao u:emu
#nja policija, obutena da uh?:db'ilo t}aﬁﬂﬁﬁ m ez:ue‘ckaiuéi
matevima i im industri] 1 UG
?rl&;jem, u ratu se njima sluzeéi. Ako je pruski gene:ﬂ!w_l;.n 1?11;;
instruktor Evrope, naglafavao anonimnu solidarnost profesion e
ranog korpusa, balistiku, Zeljeznicu, infinjerce, stratesko planira

* Lzvanredna kolekeija fotogralja takvih lableaus vivanits 7 nizczemskb kolonija u AZii
(uzmﬂn;nnkmmtshl.)mhnnnﬁu'ahmlm de Nijs' ,?b:wo.nodx
™ Gegrge Orweell, *Shooting an Elephant” v The Orwell Reader, str. 3. Rijesiu ugla-

tim dakako, moje i lacii

z

od KL-a
KNIL (Koninklijk Nederlandisch Indisch Loger) bio je potpuno odvajen, 2
(Koninklijk Leger) u Nizozemskoj. Légion Etrangére jo gotovo od podetka bilo zabra
njeno da vrfi operacije na cvropskom kontinentalnom tu.



e Benedikt Anderson

isliéno, kolonijalna je armija isticala slavu, epolete, osobno j
poloi starinsku udvornost medtu oficirima. (A to si je mogla dopustiti
su u pozadini uvijek bile Prva armija i mornarica.) Taj se mentali
dugo odrZao na Zivotu, U Tonkinu je 1849, godine Lyautey napisao:3
"Quel dommage de n’étre pas venu ici dix ans plus tot! Que;
carriéres 4 y fonder et 2 y mener II n'y pas ici un de ces petits Heute-
nants, chefs de poste et de reconnaissance, qui ne développe en 6
plus d'initiative, de volonté, d'endurance, de personnalité, qu'un offi-
cier de France en toute sa carriére."
U Tonkinu se 1951, Jeanu de Lartre de Tassigayu, "koji je volio
oficire koji su imali i ‘petlje i stila'", odmah dapao naotiti kavalerist
(pukovnik de Castries) sa svojim jarko crvenim fesom i edarpom, veli-
Canstyenim jahadim bigem, te spojem opustenih manira ivojvodskog
izgleda, zbog kojeg su ga Zene u [ndokini 50-ih godina ovog stoljeca |
smatrale neodoljivim, bas kao i Parizanke 30-ih 24
‘Tipiéna *bjelaska solidarnost” koja je povezivala kolonijalne via-
dare iz razli¢itih nacionalnih metropola, bez obzira na njihova medu-
sobna rivalstva i trvenja, joi je jedan pougan pokazatelj toga da kolo-
nijalni rasizam potjede od aristokracije ili pseudoaristokracije. T2 nas
solidarnost svojim zanimljivim medudrzavnim karakterom odmah
podsjeca na klasnu sclidarnost evropskih aristokracija 19. st., ¥to se
radala kroz njihove lovadke dvorce, toplice i plesne dvorane i na ono
bratstvo "oficira i dZentimena" koje je danas, u 20. st., tako zgodno

2 Lettres du Tonkin et de Madagascar, (1894-1899), s1r. 84. Pismo od 22. sijeénja 1894,
iz Hanola, Kurziv B. A. !
* Bernard B. Fall, Hellisa Very small Place: The Sicge of Dien Bien Phu, str. 56. Mo¥e-
fi bi i duh.Tmo,‘edlj:annuJuLywhgn
i de Lattrea bila i Fi Medutim je prilitno pridiva La Gran-
de Muette nakon nastanka Trece Republike postala utofistem aristokrata koji su
imali sve manje udjela u vlasti u svim ostalim vaznim institucijama javnoga #ivola.
Ve¢ 1898. Eetvrtina brigadnih gencrala | generalmajora bili su aristokrati. Stovite,
taj jc oficirski korpus kojim su dominiralj aristokrati bio kijugan za francuski impe-
rijalizam 19.§20. 51. "Rigorozna kontrols koja je nametnula vojsci u La métrapole
nijese nikad potpuno prolegla na La France d'ousre-mer, Sirenje francuskog impe-
rijau 19. st. djelomidno je bilo rezultal nck i k ijalnil
vojnih 2apoviednika. Francuska Zapadna Afriks, koju je uglavnom stvorio gencral
Faidberbe, te francuski Kongo, svoje su irenj i zahvaliti vaj-
nim iclj u Snjost. Oficiri su bili od; i | za faits accomplis koji
su doveli do stvaranja francuskog protekiorata na ‘Tahiliju 1842. i, nefito manje, do
[rancuske okupacijc Tonkina u Indokini 80-ih godina 19. stolieca (.-.) Godine 1897.
Gallieni je po kratkom postupku ukinuo monarhiju na Madagaskaru i protjerao
kraljicu, a da uopée nije konzultirao francusku vladu, koja je kasnije prihvatila taj
accompli..” John S. Ambler, The French Army in Politics, 1945-1962, sr. 10-11{22.
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no j iji koj; ira povladteni postupak
i “Zenevskoj konvenciji koja ggfanm povl 1
”::;:fa u‘:lobijenim neptijateljskim oficirima, za razliku cd partizana
P!

: Cimagd!;nﬁt;tk se promatratiis :g}edi;u_ kolonijalnog sEa:
vgic;gu. Ter, na stranu izjave nekih }mlomjalmh 1deolog_:,;:p?:2;_
nﬂée je kako se malo taj sumnjivi entitet pozoat podhm.-f: i
ot rasizam" slabo otitovao u antikolonijalnim pokretima. L m
g;soc:uk mo?e lako zavarati. U jednom se, naprimjer, znné:dnjl\; i?l: e
sk'alrij'm‘f fonda (Sto potjete od Hollander ili A{Wr) a0
o na "Nizozemce" veé i na *bijelce”. Ali i samo Povﬁid'eli rl.]ek,e
;acI:aznj!dnsu se za javanske seljake i?:m;s;l:;vo pf:ek.lapa-
“bijelce" osim Nizozemaca, ta dva zn p -
:i;-u Sgl?&ngl]t:l;; na francuskim je chDlOni]ul.tl.lﬂ_l podrugjima ';tzl{ _ﬁgc;sd
smadilo viadare &ije je bivanje Ftancuz:m‘_ a pﬂo nr.)lnogzd:m :]ji o
jihova bivanja bijeleima. Nikada, Koliko je meni pozo ey
22: i blanc ni izgubili pmr!a!tzejn poloZaj ni razvili podruglji
fistinktivna obiljeZja. v . :
d“;aa;ll:::tk ::h:l‘-:I anﬁk’:l!g jjalnog nacior malizma )a&ﬁ;{ﬁ:ﬁ;ﬂ
teljnog Ustava kratkovjeéne R:p_ubl:.ke Pa.tfalugana i}
(1902), u kojemu se, medu ostalim, navodi: ot tnie
Nijedan Tagalog, e O e niopave rassil bojo ko2e:
ijednog Sovjeka izdizati nad drugima zbog njegove Tase b
::U'J- 1 c‘:-% ‘bogat, siromalian, obrazovan 1 neuk — svi su potpun 1“_
e et
j ili i u mogu postojati, aline i e t
l:é':i'i‘m) isp’z%;:obnosﬁ daseboriza zgjedmﬂ‘m st;::,lc ol
Nije tefko naéi analogije na Eirug?j strani mtilealgik:al azi S
sikanci mestici koji govore 3panjolski svoje pre e
ljanskim konkvistadorima, ve¢ u napola zatrtim it
'i‘ultekima i Zapotekima, Urugvajski revolucionari l;iak :g itk
Xreolci, uzeli su ime Tupac Amarua, posljednjega vﬁ_e S
daékug‘ pobunjenika protiv kreolskog tlacenja, koji j
neizrecivim mukama 1781.

i rAiiy

izrazniza * ni za "bijelca”. Usp
P mM-m:likl.' i In-nzl za n:m:n. mediterance, S
ixm dig’ﬁ:&wﬂ.ﬂ:hyﬁ, #utaci, crméuge, op. prov.
oo éraadie taao i s prilEa bro] protaizrazas onkie,
(pogrdni tzrazi z4 bijelcs, op. prev.)

i susreo neki uvredljivi Zar-
E N:b;.daned;ukum ni u javanskom jeziku nisam niked = e ke
BO!
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Mofze se Einiti paradoksalnim da su objekti svih tih pri
zamisljeni" anonimni tagalodki sunarodnjja:}‘ ::lz];:ﬂ il:nh'i
plemens, Majka Rusija ili tanah air. No, kad je rijed o r.omj ¢
patriae se ne razhk‘u]g od drugih ljubavi u kojima uvijek posm'ﬁ
meutn]et_no_g zamiSljanja. (Zato je gledanje fotoalbuma s vj :
nepoznatih ljudi sligno proutavanju arheolodkih tlocrta babilo
nMo mvﬂk‘o:vy.) Ono §to je zaljubljeno; osobi oko ~ to specifigno
T :,imjnn]emdcna.lojnjeﬁk—mjjedkknjijepwijm ulis
megu mam-kmkim- iotu. Tim se jezikom, s kojim se s
mo u majéinu krilu i od kojeg se rastajemo tek na smrtnoj
oZivijavaju prodlosti, zami¥ljaju drugarstva i sanjaju hudug]nom_

9. ANDEO POVIJESTI

Ovu smo kratku studiju zapoteli s nedavnim ratovima izmedu
Socijalistitke Republike Vijetnama, Demokratske Kampudije i
Narodne Republike Kine, pa zato prili%i da sena kraju vratimo na tu
ishodi¥nu todku. Da li ifta §to smo u meduvremenu rekli pomaze da
se produbi nae shvaéanje njihova izbijanja?

U svojoj knjizi The Break-up of Britain, Tom Naim je zapisao ove
maajne rijedi o odnosu polititkog sistema Velike Britanije i ostat-
ka suvremenog svijeta:!

*[Britanski je sistem] jedini predstavnik "polaganoga, konvencio-
nalnog rasta, za razliku od ostalih, proizvoda namjernog izmisljanja koji
proizlaze iz neke teorife". Ti su ostali, javljajudi se kasnije, "pokuda-
li sumirati jednim potezom plodove iskustva dr¥ave koja je svoju
ustavnost razvijala u toku nekoliko stoljeda”... Jer je bilo prvo, engle-
sko e, (kasnije britansko} iskustvo ostalo samosvojno. Jer suse poja-
vila kasnije, u svijetu u kojemu je engleska revolucija veé uspjefno
provedena i proirena, kasnija burfoaska dru¥tva nisu mogla pono-
viti taj rani razvoj. Njihmopmduvwex‘apandammwrﬂaje
bitma raglidito: uistinu modermu doktrinu apstraktne ili "bezliéne”
drfave koju je zbog njezine apstraktne prirode bilo mgude oponaa:
ti v daljoj povijesti.

U tome, dakalko, moZemo vidjeti uobitajenu logiku razvojnih pro-
cesa. Bio je to rani primjer cnoga to je kasnije dobilo takve velidan-
stvene razine poput "zakon neujednatenog i kombiniranog razvoja’.
Stvarno ponavljanje i oponalanie gotovo da i nije mogude, polititid,

—_—
" Nastr, 17-18, Kurziv B. A. Navod u tekstu je iz djela Charlesa Fredericks Strongs,
Modern Polizical Constitutions, sts. 28
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ekonomski, socijalno ili tehnologki, jerje
Jenjen prvim uzrokom 3to ga se kopira.®

To §to Naim kaZe o modernoj drzavi takoder vrijedi i za srodne.
koncepcije kojih su nage tri zaracene socijalistitke driave suvreme-
na ostvarenja: revoluciju i nacionalizam. MoZda
da su one, poput kapitalizma i marksizma, pronalasei koje je nemo-
guce patentirati. IzloZene su, da se tako izrazimo, kradljivcima ideja,
piratima. Iz tih krada ideja i samo iz njih proizlazi ova dobro pozna-
ta anomalija; drudtva poput Kube, Albanije i Kine po tome #to su
revolucionarno socijalisti®ka sama sebe Poimaju "naprednijima® od.
drustva poput Francuske, Svicarske i Sjedinjenih Driava, ali se po
tome 3to ih odlikuje niska produktivnost, bijedan Zivotni standard i
zaostala tehnologija jednako nesumnjivo smatraju "zaostalima”.
(Odatle i Cu En Lajev melankolizni san o hvatanju koraka s kapita-
listi&kom Britanijom do 2000. godine.)

Kako je ranije primijeéeno, Hobsbawm je bio u pravu kad je pri-
mijetio da *francuska revolucija nije provedena ni od strane ni
vodstvom neke formirane partije ili pokreta, niti, pak, od ljudi koji
bi pokisfavali reatizirat nekiss ki *. No, zahvaljujuéi
tiskarskom kapitalizmu, francusko iskustvo ne samo
gude izbrisati iz ljudskog paméenja, iz njega se moglo ugiti. Iz goto-
vo stoljeéa modularnog iziranja i praktiénog eksperi ira-
nja proizisli su boljSevici, koji su proveli Prvu uspjeSnu planiranu revo-
lueiju (Zak ni taj uspjeh ne bi bio mogu bez prethodnog Hindenbur-
gova trijumfa kod Tannenberga i Mazurskih jezera) i koji su nasto-
jali provesti sistematski program (iako je u praksi sve bilo u znaku
i pmvizacijc).]ﬁnukosetakm":inio&itodabztakﬁhplamvaipmv
grama revolucija u carstvu koje jedva da je uslo u eru industrijskog
kapitalizma ne bi bila uopée izvediva. BoljSevitki je revolucionarni
model bio odlutujudi za sve revolucije 20. stoljeca, jer ih je udini
zamislivima u drustvima koja su bila jo¥ ostalija od Rusije, (On je,
takore¢i, otvorio mogucnost da se povijesti presijede put.) Vjedta
poZetna eksperimentiranja Mao Ce Tunga potvrdila su upotreblji- *
vost tog modela izvan Evrope, Tako mozemo vidjeti neku vrstu kul-
minacije modulamog procesa u slugaju Kambodze, gdje je 1962. manje
od 2,5 posto od 2,5 milijuna odrasle radne snage bilo "radnitka kla-
sa", ani 0,5 posto "kapitalisti®.2

univerzum ved previde izmi-

* Prema proratunima Edwina Wellsa, a na temelju tablice 9 u Cambodge, Ministére
du Plan et lastitut national de la Statistique et de i
Recensement

ues, Riésul-
tass Finals du énéral de la Population 1962. Wells dijeli ostatak radnog

NACUA: ZAMISLIENA ZAJEDNICA 149

i in j ionali kraja 18. st. prodao
sli¢an natin je nacionalizam od 8.5t 9

Ugla;?mge i adaptacije, u razli&itim erama, polititkim _rai;
r-Ocsmkcmn::rmijamrla i drudtvenim strukturama. Posljedica toga ]‘: ka
mTah:sl‘ nazajednica” prodirila u svako suvremeno druitvo. Ako
. da suvremenu KambodZu uzmemo za ilustraciju eks-

Jodor it ‘revolucije’, moZda je pravedno da
frisfnnsg;modulangq lra.nxt‘era et i
1 ansft kra

igresij imenu nacije. ¥ ;
O iol e kit Teoz. Gia-Long swoje kesjevivo ki.;h;a pazva-
iy iét" i preko poslanika je za opz:m,anak ckinga. Man
e e e
f::é?g: ?‘L:‘riﬁkc, -’;.g?,"od Vikia (¥eha)", kraljewsva Kojeje
diuastijai{ancﬂvojﬂa sedamnaest sm_l_jo_c‘.a. ranije i lm]asega = ;é) g
o it ik el S T
r‘:ll:fsl m:ubﬁ Viet/Yiieh" i u biti je predmvlja(’“’pg(];ggldif
prava na staro kraljevstvo. Kako je rekao Alext,:m.:ler_. DR .
ebuduﬁ da je emaniralo izPe]dng[:,dime :v':]etgnm :tgﬁ :Z :.: i ?.gto
PR o o .
Eninizjaﬁf:s]t‘ggeé&'.'l‘nﬂn jecnobilo un:jann naziv,pagau vu:t:gi
{:'U'ninuknmﬁlinixmal.' ni\r'ii=mmd.l{.|nﬁsuudrzali i
dlzj:;s T'ang imena "Annam”... Vijemamski je, pak, dvor potajno
izmislio drugo ime za svoje kraljevstvo 1938-1939, 1 nisd ‘\?erl?kxm!ug"
da o njemu obavijeste Kineze. Novo ime, "Dal_}{am b T
ili *Carski Jug” redovito se pojavljivalo u dvorsiim dol i e
slubenim povijesnim zbirkama. No ono nije m?zeil"o\ﬁet'"-nam-
To je novo ime zanimljivo u dva smisla. Prvo, m“d&njmvim i
ski element. Drugo, njegova se teritorijalna xef:xeml
tivna - "Jug" (u odnosu na Carstvo Sredine).

ML A = ,',_,,,.,;.j l; s
Moot 3 Arixld pasto; =
i Sja (trgovci 1), 7,5 r proletarijat, 1,8 pos :
;.n:m.'napon'o.mnjeoduaﬁ' Kapitalista posjedovalo je postojeéa vornitka
uzeda.
3 Vietnam and Chinese Models, str. 120-121. ol
kit | svi i, * Vijetn ju'bimkrlliz_ﬂodmpupnlm;:l.._
e P siteljn iotac Azie. Birokra :lje_mmn 8
‘ti kinesi, odifevati se u

kineskoj et i razmetanju noOY-
= 1e slijediti kineske idiosinkrazije u .
2:3;3 :ibniuka u‘;ﬁgnn'ﬁuml\l svom jugaistotno-azijskom vetu,

str. 199, -
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iti, zaista ima i lice i nalije. Jer medu
i kuSao naznatiti, zaistamal hml- e '
rﬂﬂﬂg%iﬁijeﬁ :;,i‘;u samo San Martin i Ga_rhald‘: vr—f ;;Jv :ér:‘]’(;
oPoc':ulay. Kao §to smo vidjeli,_ ':sluibem nacmnn!mmuz-dw agie.'mte.
Mgio o din g je i i na vidjelo" bilo
T mperija  dinastije. No, kad je jednom *izafa0 el il
o dnako lako kopirati kao i pruske vojne reforme s p x
e jselajcna odlika tog stila nacionalizma bila je1 jest P]egquvﬁ.:\ f!uibcure:;.:;
i]l njegovo emaniranje iz dr¥ave, i to §to ponajprije sluZi inl
dﬁ?[yaio model sluZbenog n:idt_ma.hz;m' zma poprima i mleyam_uo;; p‘:rnoalj‘;
: omentu kada Egibsno ]
::;' mﬁzﬂ kad su prvi putu poa_m]: d:elé-;rz::g:ﬂ; ﬂ::le:;g:
je "planiranje revolucije" i "zamiSljanje nacije" s osrfaﬁ]j‘wojel vizife. B;};;:n;gmt jeto s g
Politike koje je provodio reim Pol Pota mOgu se samo u vrio ogra rad:.k:alo‘:1 pa!cgw::hma. wN:ka e ﬁhmnnasljeﬁa mgmpnbom mndzastgsméi::
nitenom smislu pripisati tradicionalnoj kmerskoj kulturi ili okrutno- | vu e e gr(’d SSiRd
;%j?hm;g:idnm’ :.mk’li : "e"'le'l"’gaIl = .jiﬂzﬁza;hmx::;ﬁm s;r;aiﬂ M& | l;::gvo postala caristitka prijestolnica Moskva i vec vise g

To §to danasnji Vijetnamci ponosno brane Viét Nam #to gajen
19. st. prezrivo izmislio mandZurski vladar, podsje¢a nas na Renano.
vu izreku da su nacije morale "oublié bien de choses”, no takoder
"paradoksalno”, na to koliku mo¢ zamiiljanja ima nacionalizam,
Osvrnemo li se na Vijetnam 30-ih ili Kambodzu 60-ih godin
ga stoljeca, 0, mutatis di; Stvo sli¢nosti:
no, nepi ksploati ljadtvo, i f
mentama burfoazija | mala, podijeljena inteligencija.5 Nijedan t
zven tadainji analiti¢ar, objektivno razmatrajudi te uvjete, ni u j
nom od tih primjera ne bi predvidio revolucije koje su skoro usli
dile, ni njihove uniltene trijumfe. (Zapravo, isto se mo%e red, i zb
istih razloga, za Kinu 1910.) Ono §to je na kraju ipak omogucilo bilo

na francuskom jeziku.?
To uglavnom vrijedi i za nacionalizam, Suvremeni je nacionali-

s : j citadeli cari-

ju politiku sastavljaju u Kremlju, staroj citadeli ¢
kor. Mnogo su, medutim, vainiji modeli onoga &to revolucije &ine, te | navode ?;Sf od th- mijesta na prostranom podrugju socijalistitke
onoga §to mogu, moraju i ne smiju &initi, koji su preuzet iz Francu~ sticke “: ey anju. ) e
ske, S35R-a, Kine, Vijetnama i svih knjiga koje su 6 njima napisane d"’;‘ﬁ‘ i e. glavni grad NR Kine jest glavni grad Mandu

 Kine jest g ing), i vode KP
N 4 fl bio uuouNanhng},tV, =
stije {dok ety mﬁ;’ ;ﬁu’sm Neba. Zapravo, vrlo je ":“}‘
zam bakitinik dvaju stoljeda povijesne promjene, Ostavitina, zbog svih ﬁ‘:j‘;“ B ]vm& ako ih uopée i ima, Tg: %er:;:i,uifpje'
—_— cf m_ e : j (e
* Prema popisu stanovaiiva iz 1937. godine, 93-95 posto vijtnarmekog sanovaifiva trala u takva izlizana, zagrijana sjedala. Namanje A At pone:
job uvijekje Zivielo u ruralnim podrusima. Tek sc 10 posto stancvie s . i revolnsicuar i elektritne 4
Htibilo koji Samo je 20000 osoba zavriilo vita Zetii razreda (7-10) ognov-

P benike i s njezine dosjee, 3‘:‘;‘
% S A 3 relka ? jezine P . ¢ karte, pak-
nekole od 1920, do 1938. A broj onih koje su vijetnamski marksisti nasivali *1okak. ) el 5 popise s §tva,
na burkoazija” ~a koji suse, prema Marravor opisu, uplavnom sastojali od zenljon ve, zakone, izvjeStaje o financijama,

it S ) Foaprc

sistema elek-
repiske, predstavke, itd. DrZava, paput sloZenog

t:;:‘.ex;iﬁ in,s:ala'cija u velikoj kuéi Ziji je vlasnik pobp:_g:lu‘;_il::} Bjn;kﬂt
novih vlasnika da ukljuﬁpl:alddaf‘- kaka‘\:u zasjala prijadnji

oji vjelina
slutbenika — iznosio je nekih 10 500 obif il
e Tradition, 25-26, 34 i 37. Uspored; podatke
© Te, kao u slutaju boljSevika, sretne katastrofe:

vilih
wko 0,5 pasto stanovniltva, Vietmame-
u biljedci 2.

Kimu, velika ska invazija 1937, : i iti §to 1 ma vclx)d-
s japanska in g to nas ne smij BUS i{manja. Pri
2 Vijetnam, razbijanje Maginolove linje jna japanska okupacija; za Kam. kS S msfj'e;m poginju imati ulogy gospodara imanj At
bodzu, prelijevanie ameritko-vijetnamskog rata na njezing istokna podruja nakon B SR atvilijevu identifikaciju samog s
ozujka 1970. U svim su primjeri jedi ancien régime, bio to Kuomintang, fran- tom ne mislimo samo na D#ug;
cuski kolonijaini il feudalno-monarhijski fatalno potkopale vanjske sfle.

R tirania 8i Huangu,

Ivanom Groznim, i Maovo divljenje premy «mm‘,’ﬂ?ﬁmaﬁzemf

" Sugestije bi mogle bit: *da” 2a levie en masse | Jakobinsku diktaturo, "ne® za Termi- ili Brozovo ofivljavanje ruritanske Pmpe',,l; ja na mnogo suptilni-

darski konvent ] bonapartizam, u sluaju Francuske: ratn} komuni prodire u pastrevalucionarne stilove upravijanja 88 S B2 0
ji nagin. Time hodu redi da ta vodstva vrlo lako usvajaj

7 & izi Dilasa, Tito:
i ij je, u knjizi Milovana Dilasa,

Vidi & dni prikaz, kofi nije Eisto p ' knji

the Stary from the Inside, 4. poglavlje, osobito str. 133. idalje.
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nacionalnost starijih vladara i dinasticku drzavy, Retroaktivnim
vojem dogadaja, viadari koji nisu ni &uli za "Kinu®, “Jugoslaviju®
"Vijetnam" ili "Kambodzu* postali su pripadnici nacije (iako ne. Vi
Jek "zasluZni* pripadnici nacije).

¢ Demokratske Kampucdije (te
vu marionetske drZave Lon Nola i Sihanukove monarhijske
bodge), jest grb poboZnosti a ne viasti.?

Nagia$avam rijeé vodstva, zato §to vodstva, a ne narod, naslj
ju stare telefonske centrale i palade. Pretpostavljam da nitko nin
pomislja da §jroke narodne mase Kineza iote zanima §to se do
uzdu? kolonijalne granice izmedu KambodZe i
de vierojatno da su khmerski i vijetnamski s
narodi ratuj

odaziv u Kini, gdje je ta retorika bila najmanje uvjerljiva, &ak i p
neonskim natpisom "Sovjetski hegemonizam*.)10

Uwunumme,l(ina,VijemamiKambodhnisunimjmauje el
stveni.'! Zato nema ba¥ mnogo osnove za nadu da

Sprij
ako ne napustimo fikcije poput one da ‘marksisti kao takvi nisu naci-

onalisti’ ili da je ‘nacionalizam’ patologija moderne razvojne povije-
* Ot j dencije nipoito nisu karakteristiéne samo za
cionarne marksistitke reZime, Oni su u fokusu nadc paZnje zbog povij

T E sttt et §

revolu-
marksi-
stitke borbe za prok ije .
kih dr¥ava te zbog novih ratova u Indokini. Za razolkrivane starinske ikonografije
desnic Suh refima u I iji posluZit éc moj élanak Cartaons and.
e of Political C it the New Order, u: Politi-
2l Power and Communication in Indonesta, (ur. Jacksoa i Pye), str., 282-321. 3
- Rl ot Bt liatic =ala¥ts Sonalizma® i drugih tpava
odgovara razlici izmedu laZi i mitova,
™ Nasuprot tome, moZda & na kraju o
sticks® ek $0 51 ih podinili

pripisat rasjeklini izmedu socijalisti
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;i damo sve od sebe da se, pa makar i sporo, Upoznamo sa stvarnim
;;miﬂ;"ze&mnim iakuswu‘:’a pmﬂic;:r:iamin je napisao:'?

fjesti Walter 1 je napisao: o

Olfoe. je okpa;enutn prodlosti. Tamo gﬁ]ﬁ mi \nchmp lanac :i“!‘:l:::]aal" :;f

1di fednu jedinu katastrofu koja nep:elndn_ i ogo:ml_ am:l:]vud'& axh

vidi jec baca mu ih pred noge. Hitio bi jof ostati, pro ﬁl i

val;:::vlm razvaljeno. No iz raja dopire weur;;:]]:(;: ;iﬂv; a;.; _gua ‘_!] egm -

i tako je jak da i.hannet?v'l;ene mo; s Ll

“gj‘%:o :jerla u buduénost kojoj je okrenuo leda, gok h.rpatkom bl
F._;a pred njim raste do nebesa. Ono §to nazivamo napre .

\'jetls;;l:j je andeo besmrtan, a nade su lica okrenuta prema mraku

pred nama.

b okre-
2 Hiuminations, str, 259. Andelovo oko je objektiv mm:mmm 5
nite proma natra pred kojim se olupine j‘edmnm pomalj
nanhnjmjnu&pditmsn!nnnunnm I
3 Povijesno-filozofijske teze® (9. teza), prevela Snjefika Knefevi
min, Uz kritiko sile, Razlog, Zagreb, 1971, str. 28-29.
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